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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg Fachbeitrag Artenschutz

1. Anlass

Mit der 5. Anderung des B-Plan Nr. 5 méchte die Gemeinde Dorf Mecklenburg in der Orts-
lage Karow die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Errichtung eines neuen Wohnge-
bietes &stlich der Ortsdurchfahrt B106 schaffen und beschliefit die Umwandlung der bauli-
chen Nutzung nach § 4 Baunutzungsverordnung in ein ,Allgemeines Wohngebiet” sowie die
Festsetzung des MafBes der baulichen Nutzung entsprechend der Vorhabenplanung.

Geplant ist die Ausweisung von ca. 40 Wohnbaugrundsticken. Die Realisierung der Planin-
halte fGhrt zu einer Erweiterung der Wohnfunktion im Nordteil Karows. Das Vorhaben bean-
sprucht  aktuell gemé&B  Feldblockkataster  die  ,Landwirtschaftliche — Ackerflache
DEMVLIO83BD40154".

Der Ursprungsbebauungsplan Nr. 5 zur Entwicklung eines Wohn-, Gewerbe- und Mischge-
bietes ist mit seiner Bekanntmachung am 02.12.2004 rechitskréftig geworden. Von den
Planzielen wurde nur die ausgewiesene Wohnflache am Rosenthaler Weg umgesetzt (1. und
4. Anderung). Die 2. und 3. Anderung des B-Plans, die die planungsrechtlichen Vorausset-
zungen zur Errichtung einer Freifléchen-Photovoltaikanlage geschaffen hatte, wurden jedoch
nicht umgesetzt. Die 5. Anderung umfasst nun diesen Bereich und nimmt damit die Planziele
der 2. und 3. Anderung zuriick.

Im Zuge der Planung und Planrealisierung sind die Belange des im Bundesnaturschutzrecht
verankerten Artenschutzes zu bericksichtigen. Insbesondere ist zu prifen, ob bzw. in wel-
chem Ausmafl das Vorhaben Verbotstatbesténde im Sinne von § 44 BNatSchG (s.u.) verur-
sachen kann. Der vorliegende Fachbeitrag legt dar, ob bzw. inwieweit besonders bzw. streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten vom Vorhaben betroffen sein kénnen.

Ausschlaggebend sind dabei der direkte Einfluss der Nutzung auf den betroffenen Lebens-
raum (Tétung, Verletzung, Beschdadigung, Zerstérung) sowie indirekte Wirkungen des Vorha-
bens auf umgebende, stérungsempfindliche Arten durch Lérm und Bewegungen (Stérung
durch Scheuchwirkung).

2. Artenschutzrechtliche Grundlage (§ 44 BNatSchG)

§ 44 Abs. 1 BNatSchG benennt die zu prifenden, artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdn-
de:

,Es ist verboten,

e wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren, eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechfert,

e fortoflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arfen oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zersté-
ren (Zugriffsverbote). (...)”"
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg Fachbeitrag Artenschutz

Gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt Folgendes:

(5) Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréichtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafigabe der Séitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
tréichtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintréichtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schddigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maflnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortoflanzungs- oder Ruhestétten im réumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrichtigt
werden und diese Beeintrichtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die Skologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortoflanzungs- und Ruhestdtten im réumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, knnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Arfen gelten die Séitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstof3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Mit diesen Regelungen sind die im hiesigen Kontext relevanten gemeinschaftsrechtlichen
Vorschriften der EU-Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie in nationales Recht umge-
setzt und allein mafigeblich fir die Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzungen nach

BImSchG.

Kann ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden, besteht die
Méglichkeit der Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG: Demnach kénnen die nach Lan-
desrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege zusténdigen Behérden von den Verboten des
§ 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, u.a. aus anderen zwingenden Grinden des
Uberwiegenden dffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf allerdings nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art — beziiglich derer
die Ausnahme zugelassen werden soll - nicht verschlechtert.
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg Fachbeitrag Artenschutz

3. Raumliche Lage und Kurzcharakterisierung

Das Plangebiet befindet sich an der nordéstlichen Ortsgrenze von Karow, einem Ortsteil der
Gemeinde Dorf Mecklenburg und umfasst das Gelénde der 2. und 3. Anderung des B-Plans
Nr. 5. Derzeit wird das Vorhabengebiet intensiv landwirtschaftlich genutzt.

Das Plangebiet grenzt im Suden sowie im Westen an bereits bestehende Wohnbebauung der
Ortslage, auBerdem fihrt die Ortsdurchfahrt B106 an der Vorhabenfléche vorbei. Das nérd-
liche Umfeld wird durch die intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerfléchen und die Bun-
desautobahn 20 dominiert. Im Osten befindet sich ein dlterer Baumbestand in Form einer
Baumreihe.

Das Vorhaben stellt demzufolge eine Erweiterung der west- und sidseitig bereits vorhande-
nen Wohnbebauung von Karow dar.

Der Geltungsbereich umfasst die Flursticke 126/12, 126/13, 126/14, 126/15 und 128/27
der Flur 1 der Gemarkung Karow und hat eine Gréfie von ca. 5,97 ha.

4. Merkmale der geplanten Geléndenutzung

SATZUNG DER GEMEINDE DORF MECKLENBURG
iiber die 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 5 "Gewerbe-, Wohn- und Mischge

Teil A - Planzeichnung, m1: 1000 Planzeichenerkldrung
Gemeinde Dorf Mecklenburg T e i
Gemarkung Karow

Abbildung 1: Ausschnitt Bebauungsplan Nr. 5 — Satzung tber 5. Anderung, Darstellung des Plangebietes. Quel-
le: BAB Wismar 02/2020.

Abbildung 1 zeigt die geplante Nutzung als Allgemeines Wohngebiet, welches Uber den
Rosenthaler Weg im Osten bzw. die Planstrafle A im Westen erschlossen wird. Das Planvor-
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg Fachbeitrag Artenschutz

haben sieht ebenfalls die Anlage eines Spielplatzes im Stdosten zwischen altem und neuem
Wohngebiet am Rosenthaler Weg vor. Die Grundfléchenzahl soll 0,4 betragen und orientiert
sich somit am umgebenden Bestand wobei eine 50%-ige Uberschreitung durch Nebenanla-
gen nicht ausgeschlossen wird.

Das MaB der baulichen Nutzung im festgesetzten Plangebiet wird durch die Festsetzung einer
GRZ bestimmt. Diese betrégt in allen ausgewiesenen Bereichen 0,4 (+50% Uberschreitung).

AuBerdem wird die Zahl der zuléssigen Vollgeschosse, die Trauf- und Firsthéhe, sowie die
Dachform und Dachneigung der baulichen Anlagen im Plangebiet festgesetzt. Im Bebau-
ungsplan ist eine offene Bauweise festgesetzt. Die Gebdude sind als Einzelhduser zu errich-
ten. Die Uberbaubaren Grundsticksflachen sind durch Festsetzungen von Baugrenzen be-
stimmt.

5. Bewertung

5.1.  Schutzgebiete

5, Wismar

D4 g iy

Abbildung 2: Europédische und nationale Schutzgebiete im Umfeld des Plangebietes (rot). Blau = FFH-Gebiet,
grin = Landschaftsschutzgebiete, rot = Naturschutzgebiete. Quelle Kartenportal Umwelt M-V 2019.

Das Plangebiet beansprucht kein internationales Schutzgebiet. Im weiteren Umfeld befinden
sich folgende Gebiete:

e FFH-Gebiet DE 2134-301 Kleingewdsserlandschaft westlich von Dorf Mecklenburg”,
in einer Entfernung von ca.1.800 m westlich vom Vorhaben

e Naturschutzgebiet Nr. 146 ,Teichgebiet Wismar-KluB3“, in einer Entfernung von ca.
1.200 m nérdlich zum Vorhaben

e Landschaftsschutzgebiet L 56 ,Wallensteingraben”, das Plangebiet umschlieflend

Aufgrund der damit ausreichenden Entfernung und der lokal begrenzten, vorhabenrelevanten
Auswirkungen sind keine Beeintréchtigungen der entsprechenden Erhaltungs- und Entwick-
lungsziele zu erwarten. Aus diesem Kontext heraus ergeben sich insofern keine Berihrungs-
punkte mit dem Besonderen Artenschutz.
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg

Fachbeitrag Artenschutz

5.2. Pflanzen-, Biotop- und Habitatpotenzial fir den Artenschutz
52.1. Geschiitzte Biotope

Abbildung 3: Luftbild des von der Planung betroffenen Umfeldes mit Darstellung der geschitzten Biotope, rot
umrandet=Plangebiet. Quelle: Kartenportal Umwelt M-V 2019.

Im Plangebiet bzw. daran angrenzend befinden sich gemaf3 Biotopkataster M-V nachfolgend

aufgefihrte geschitzte Biotope:

1. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11890
Biotopname: permanentes Kleingewdsser, undiff.
Réhricht, Weide

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewésser, einschl. der
Uferveg.

Fléche in gm: 937

2. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11892
Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Gehélz,
Weide, Kopfbaum

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Ufervegetation

Fléche in gm: 817

3. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11894
Biotopname: Baumgruppe, Weide
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze

Flache in gm: 278

4. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11891
Biotopname: Hecke, strukturreich
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecke

Flache in gm: 647

5. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11910

Biotopname: Gebisch/ Strauchgruppe, lickiger
Bestand/lickenhatt; Geholz

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehslze

Flédche in gm: 292

6. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11912
Biotopname: Hecke, lickiger bestand/lickenhaft,
Weide

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Fléche in gm: 2.119

7. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11919
Biotopname: Hecke, strukturreich,
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecke

Fléche in gm: 595

8. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11927
Biotopname: temporére Kleingewdsser, undiff. R&h-
richt

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Fléche in gm: 241

9. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11926
Biotopname: permanentes Kleingewdsser, Hochstau-
denflur; verbuscht; undiff. Réhricht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Fléche in gm: 7.184
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg

Fachbeitrag Artenschutz

10. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11888
Biotopname: permanentes Kleingewésser, undiff.
Roéhricht, Hochstaudenflur, verbuscht

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Ufervegetation

Fldche in gm: 1.145

11. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11877
Biotopname:  permanentes Kleingewdsser, undiff.
Roéhricht, Hochstaudenflur

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Ufervegetation

Flache in gm: 2.161

12. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11906
Biotopname: Feuchtgrinland,  Hochstaudenflur,
Phragmites-Réhricht, aufgelassen

Gesetzesbegriff: Rohrichtbesténde und Riede

Fléche in gm: 6.120

13. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11889
Biotopname: Wallensteingraben sidlich Steffin
Gesetzesbegriff: Naturnahe und unverbaute Bach-
FlieBabschnitt, einschl. der Uferveg.; Naturnahe Bruch-
, Sumpf- und Auwélder

Flache in gm: 3.991

14. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11885
Biotopname: Baumgruppe

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehslze

Flache in gm: 2.667

15. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11859

Biotopname: Wallensteingraben westlich Karow
Gesetzesbegriff: Naturnahe und unverbaute Bach-
und Flussabschnitte, einschl. der Uferveg., Réhrichtbe-
stéinde und Riede, Naturnahe Bruch-, Sumpf- und
Auwélder; Altwésser, einschl. der Uferveg.; Naturnahe
Stmpfe

Flache in gm: 133.318

16. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11854
Biotopname:  Feuchtgrinland; Phragmites-Réhricht,
Hochstaudenflur; aufgelassen

Gesetzesbegriff: Rohrichtbestdnde und Riede

Fléche in gm: 495

17. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11846
Biotopname: Feldgehélz, Erle, Birke, Weide, Bruch-
wald

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze

Flache in gm: 505

18. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11864
Biotopname: Baumgruppe, Weide
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze

Flache in gm: 1.378

19. Laufende Nummer im Landkreis: NWM11879
Biotopname: Seggenried &stlich Karow
Gesetzesbegriff: Rshrichtbesténde und Riede; Natur-
nahe Sumpfe

Flache in gm: 9.341

Das Biotop Nr. 1 NWM 11890 (Abb. 4) liegt direkt dstlich des Geltungsbereiches des B-
Plans. Es wird mit einem Abstand von 7 m zur Plangrenze bericksichtigt, direkte oder mittel-
bare Beeintrdchtigungen kénnen ausgeschlossen werden, da die Funktionsféhigkeit weiterhin
gewdhrleistet ist. Zum Zeitpunkt der Kartierung am 14.05.2019 war das als permanentes
Kleingewdsser gekennzeichnete Biotop mit Weiden umstanden. Wie aus Abb. 5 ersichtlich
wird, ist das Biotop jedoch infolge der extrem trockenen Witterung in den Jahren 2017 und

insb. 2018 trocken gefallen.

Abbildung 4: Blick aus Vorhabengebiet auf Biotop Nr. 1 NWM 11890. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg” Fachbeitrag Artenschutz

Abbildung 5: Trocken gefallene Senke, in Randbereichen Gberwiegend mit Gr. Brennnessel bewachsen, Umstan-
den von Kopfweiden. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Vom Plangebiet gehen bereits abstandsbedingt sowie zusétzlich durch abschirmende Wir-
kung des nérdlich vorgesehenen Larmschutzwalls keine direkten und mittelbaren erheblichen
Beeintrchtigungen der gesetzlich geschitzten Biotope in der Umgebung des Plangebietes
aus, artenschutzrelevante Sachverhalte ergeben sich nicht.

522 Lebensrdume im Bereich des Eingriffs

Das Plangebiet stellt sich zum Zeitpunkt der Kartierungen (05.12.2018, 14.05.2019) Gber-
wiegend als infensiv genutzte Ackerfléche (ACS) dar, des Weiteren sind auBerdem die Bio-
toptypen ,nicht- oder teilversiegelte Freifléiche, teilweise mit Spontanvegetation — PEU”, Ru-
derale Staudenflur frischer bis trockener Standorte — RHU” sowie ,Siedlungsgebiisch aus
heimischen Arten — PHX” vorzufinden. Die Flache ist mit Ausnahme zweier Siedlungsgebi-
sche geholzfrei.

Abbildung 6: Ackerflidche, die den Gberwiegenden Teil des Plangebietes darstellt. Quelle: Stadt Land Fluss
14.05.2019.

Im Stdwesten des Plangebiets ist die Errichtung eines Spielplatzes geplant. Die Historie die-
ser Flache zeigt, dass sie urspringlich einmal zur Ackerflache gehérte. Im Zuge der Umset-
zungen der 1. und 4. Anderung des B-Plans Nr. 5 wurden hier Erdaufschittungen durchge-
fohrt, die eine Freifléche entstehen lief3, auf der sich durch fortschreitende Sukzession eine
Spontanvegetation entwickelte. Hier wachsen u.a.: Gewshnliche Eseldistel, Beifuf3, Klette,
Breitwegerich, Léwenzahn, Klee, Vogelwicke, Krauser Ampfer, Kriechender Hahnenfu3, Rote
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Taubnessel, Acker-Kratzdistel und Brennnessel. Mit Umsetzung der Planinhalte wird die Erd-
miete erneut abgetragen und eine &ffentliche Grinfléche mit Spielplatz errichtet. Der Stau-
densaum, der sich entlang der Béschung an der westlichen Grenze des Vorhabengebietes
gebildet hat, bleibt mit Umsetzung der Planinhalte zum Teil erhalten.

Abbildung 7: Erdmiete mit Spontanvegetation. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Abbildung 8: Spontanvegetation mit oben genannten Arten. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Abbildung 9: Staudensaum auf Béschung, hier wachsen u.a.: Beifu3, Krauser Ampfer, Brennnessel, Klee, Lowen-
zahn, Acker-Kratzdistel, sowie Raps. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.
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5. Anderung B-Plan Nr. 5 Karow Gemeinde Dorf Mecklenburg” Fachbeitrag Artenschutz

Abbildung 10:Biotop NWM 11890 (Biotop Nr. 1 in Abbildung 3). Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Im Nordosten grenzt das Vorhabengebiet an das gesetzlich geschitzte Biotop NWM 11890
(Biotop Nr. 1 in Abb. 3). Im Umweltkartenportal ist das Biotop als permanentes Kleingewds-
ser mit undiff. Réhricht und Weiden gekennzeichnet. Zum Zeitpunkt der Kartierung am
14.05.2019 stellte es sich als trocken gefallene Senke dar, welche in den Randbereichen
durch einen Staudensaum aus Gr. Brennnessel (dominant) und Grésern gekennzeichnet war.
Das Biotop wurde im B-Plan mit einem Abstand von > 7 m zur Geltungsbereichsgrenze be-
ricksichtigt.

Abbildung 11: Baumreihe aus Pappeln und Eschen am Rosenthaler Weg. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Die sudéstliche Grenze des Plangebietes bildet der Rosenthaler Weg, der von grofien Hyb-
ridpappeln und Eschen bestanden ist, darunter wachsen Schlehe, Weifidorn, Hundsrose und
Flieder. Auch mit Umsetzung der Planinhalte bleibt die Baumreihe erhalten.
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Abbildung 12: Siedlungsgebisch aus einheimischen Pflanzen innerhalb des Geltungsbereiches. Quelle: Stadt
Land Fluss 14.05.2019.

Im Westen des Plangebietes, angrenzend an die bestehende Bebauung befindet sich ein
Siedlungsgeholz mit Uberwiegend Brombeeren aber auch Holunder und Zaunwinde. Mit
Umsetzung der Planinhalte gehen hier Habitate verloren, die hier angesiedelten Arten kén-
nen jedoch in Bereiche nérdlich und stdlich des Plangebietes ausweichen.
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Abbildung 13: Ruderalflur im Stidwesten des Vorhabengebietes. Quelle: Stadt Land Fluss 14.05.2019.

Im Nordwesten des Vorhabengebietes, direkt angrenzend an die zukinftige Einfahrt in das
Wohngebiet befindet sich eine kleine Ruderalflur, hier wachsen u.a.: Brennnessel, Beifu3,
Graser, junger Ahorn und Hartriegel. Auerdem haben sich zwei kleinere Siedlungsgebische
entwickelt, die sich von der restlichen Fléche abgrenzen lassen, hier wachsen Strauchweide
und Weifldorn. Mit Umsetzung der Planinhalte geht dieser Bereich als Habitat verloren, an-
gesiedelte Arten kénnen in angrenzende Bereiche, die eine @hnliche Struktur aufweisen,
ausweichen.
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5.3.  Bewertung nach Artengruppen
5.3.1. Végel

5.3.1.1. Gehélz- und Gebdudebriter

Planbedingte Eingriffe erfolgen in die Biotoptypen ACS — ,Sandacker”, OBD ,Brachfléche
der Dorfgebiete” und PHX - ,Siedlungsgebisch aus heimischen Arten”. Aufgrund der am
05.12.2018 und 14.05.2019 vorgefundenen Biotopstruktur wird eine Potentialabschétzung
for Brutvdgel vorgenommen.

Am West- und Stdrand des Geltungsbereiches befinden sich gut strukturierte Gehélzbiotope,
die sich als potentielles Bruthabitat fir Gehslzbriter eignen. Hier treten potentiell folgende
gehélzbritende Arten auf, die gréBtenteils auch vor Ort als Nahrungsgast vorkommen kén-
nen:

Amsel, Rotkehlchen, Zaunkénig, Goldammer, Blaumeise, Kohlmeise, Ménchsgrasmicke,
Ringeltaube, Buchfink, Gimpel, Grinfink, Heckenbraunelle. Diese Arten zeichnen sich alle-
samt durch eine jahrlich hohe Flexibilitét bei der Brutplatzwahl und eine geringe Scheu ge-
geniber dem Menschen aus, so dass die Planumsetzung in den umliegenden potenziellen
Bruthabitaten keine Anderung der Habitatpotenziale generieren wird.

Mit der Umsetzung der Planinhalte einher geht neben der Bebauung auch die Umwandlung
von Brachflachen und Acker zu Zier- und Nutzgérten. Die sich damit einstellende Biotop-
struktur ist fir alle vorgenannten Arten sowohl als Brut- als auch Nahrungshabitat geeignet,
so dass in Verbindung mit den Ausweichméglichkeiten im direkten Umfeld in jedem Fall dem
dauerhaften Verlust von Fortpflanzungsstatten wirkungsvoll begegnet werden kann.

Gebédudebriter werden sich im Plangebiet erst nach Umsetzung der Planinhalte innerhalb
des Geltungsbereiches ansiedeln kénnen, derzeit fehlt es hierzu an Gebéduden.

Tétung? Nein, Vermeidungsmafinahme

Die Tétung adulter Tiere ist wéhrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Annéherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, bedarf es der Vermeidung des
bewussten In-Kauf-Nehmens des vorhabenbezogenen Tétens.

Dies begrindet die konsequente Anwendung einer Bauzeitenregelung auf Grundlage von
8§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG. Hiernach ist es verboten, Bdume, die auflerhalb des Waldes,
von Kurzumtriebsplantagen oder gértnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, le-
bende Z&une, Gebische und anderen Gehélze in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. Sep-
tember abzuschneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen.

Die Rodung der im Plangebiet stehenden Gehdlze ist daher ausschlieBlich im Zeitraum

01.10.-28.02. durchzufihren.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Bei den genannten Arten handelt es sich um verbreitete Arten, die haufig in der Néhe des
Menschen anzutreffen sind. Daher ist eine Stérung der Arten mit Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen durch das Vorhaben sowohl bau-, als auch be-
triebs- und anlagebedingt ausgeschlossen.

Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Die etwaige Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten sind mit der Anwen-
dung von § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG vermeidbar. Zu beachten ist hierbei, dass die poten-
ziell von der Gehélzrodung betroffenen Arten jéhrlich neue Nester anlegen, d.h. die im Vor-
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jahr angelegten Fortpflanzungsstétten in der Regel auch aufgrund ihrer Vergénglichkeit (insb.
durch Regen, Schnee, Wind) nicht nachgenutzt werden. Ruhestdtten kénnen allenfalls in Fo-
Form von Schlafbédumen rodungsbedingt entfallen, wobei jedoch hierfir der im direkten Um-
feld weiterhin bleibende Gehdlzbestand ausreichende Ausweichméglichkeiten bietet. Des
Weiteren werden mit Umsetzung der Planinhalte Zier- und Nutzgérten mit einem zu erwar-
tenden Gehdlzbestand entstehen, die als Ersatzhabitate dienen werden.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit
gehdlzbritender Arten unter Bericksichtigung der oben genannten Mafnahme durch das
Vorhaben nicht gegeben ist.

5.3.1.2.  Bodenbriter
Feldlerche

Bestandsentwicklung

Langfristige Bestandstrends weisen auf einen Rickgang der Feldlerche in Mecklenburg-
Vorpommern hin, in den letzten zehn Jahren verzeichnete die Art eine sehr starke Abnahme.
Derzeit wird die Brutpaarzahl der in MV als geféhrdeten Vogelart (Rote Liste Kategorie 3) mit

150.000-175.000 angegeben (vgl. Rote Liste der Brutvdgel MV, 2014). Grinde fir die
Abnahme der Feldlerche werden in einer verénderten Landbewirtschaftung gesehen.

Standort

Grundsatzlich muss auf allen gehélzfreien Flachen, die Gberbaut werden sollen, infolge der
aktuellen ackerbaulichen Nutzung mit britenden Feldlerchen gerechnet werden.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)
Tétung? NEIN VermeidungsmaBBnahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere ist wéhrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Annéherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, bedarf es der Vermeidung des
bewussten In-Kauf-Nehmens des vorhabenbezogenen Tétens:

So ist die Baufeldfreimachung vor Beginn der Brutzeit der Feldlerche (laut Stidbeck et al.
20.Mérz) zu realisieren und die Flache wéhrend der Brutzeit der Art vegetationsfrei zu halten,
sofern nach der Baufeldfreimachung nicht sofort mit den baulichen Mafinahmen begonnen
wird. Diese vegetationslosen bzw. durch Bauarbeiten betroffenen Bereiche meidet die Feld-
lerche als Nistplatz, so dass dann bei einsetzenden Bauarbeiten im Frihjahr mit keiner Ge-
fahr for die Eier und Kiken der Feldlerche zu rechnen ist.

Sofern die Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche (Wertungsgrenzen 20.3. —
31.5. laut Studbeck et. al 2005; in der LUNG-Tabelle 8.11.2016 wird die Brutzeit der Art
von Anfang Mérz bis Mitte August angegeben) stattfinden, sind die oben genannten Vermei-
dungsmafBnahmen nicht notwendig.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Feldlerche stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Feldlerche mit einer Fluchtdistanz von
lediglich 10 bis 20 m bei Annéherung eines Menschen nicht als stérungsempfindlich einzu-
stufen ist.

Beeintrichtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten2 NEIN

Die etwaige Beschéadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten Mafinahmen vermeidbar (siehe Tétung). Anders als bei Végeln, die auf einen Nist-
platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhohle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléche Nistplatz fur die Feldlerche sein. Etwas Acker geht durch die
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zu erwartende Neubebauung verloren. Grundsétzlich bleiben aber Fortpflanzungsstétten for
die Feldlerche in der Umgebung erhalten.

Braunkehlchen
Laut OAMV 2006 ergibt sich folgende Einschétzung:

»Mit einer Verbreitung von 95 % kommt das Braunkehlchen im Land nahezu fléchendeckend vor.
Dies ist bemerkenswert, da in den westlich und sudlich angrenzenden Bundesldndern nur noch
lGckenhafte sich in den letzten Jahren aber wohl erholende Besténde vorhanden sind. (...) Das
Braunkehlchen bevorzugt Biotope mit mehrschichtiger, im Bodenbereich jedoch lockerer Vegeta-
tionsstruktur, wobei besonders Singwarten und Ansitzwarten aus héheren Stauden, Gbersténdigen
Fruchtsténden, einzelnen Buschen oder Baumen sowie Koppelpféhlen u. &. vorhanden sein mus-
sen. (...) Das Hauptgefdhrdungspotenzial fir das Braunkehlchen resultiert aus einer intensivierten
und monotonen landwirtschaftlichen Betriebsweise. Hierzu gehért als Folgeerscheinung auch das
Aufforsten magerer, landwirtschaftlich unattraktiver Standorte. Die wichtigste SchutzmaBBnahme
besteht deshalb darin, extensive Grinlandnutzung méglichst groBiflachig zu erhalten und zu fér-
dern. Brachen (Stilllegungsfléchen) sollten nicht vor Juli gemdaht werden. Das im Rahmen der
Flachenstilllegung administrativ geforderte vollstéindige Mahen der Fléchen sollte auch Streifen
nicht geméhter Bereiche zulassen.”

Der Bestand in M-V liegt zwischen 20.000 und 30.000 Brutpaaren (BP).
Standort

Ein Auftreten der Art in den Staudensdumen des Plangebietes kann nicht ausgeschlossen
werden, obwohl die 8stlich an das Vorhabengebiet grenzenden Fléchen eine deutlich geeig-
netere Struktur als Bruthabitat aufweisen.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)

Tétung? Nein, Vermeidungsma3nahme

Die Tétung adulter Tiere wahrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort fliehen. Die Zerstérung von Gelegen wéhrend der BaumaBBnahmen ist eher un-
wahrscheinlich, weil die fur die Brut der Art in Frage kommenden Bereiche nicht vom Vorha-
ben tangiert werden.

In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes vermeidbar, wenn die Bauarbeiten

auBerhalb der Brutzeit der Art 20.04.-10.07. statffinden.
Erhebliche Stérung

(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber geniigend Ausweichflache im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung

von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein
Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.
Goldammer, Grauammer

Die Goldammer ist in M-V mit ca. 200.000 Brutpaaren vertreten, die Grauammer mit ca.
10.000 bis 14.000 Brutpaaren. Die beiden genannten Arten sind als strukturnahe Boden-
briter auf das Vorhandensein nicht zu hoher, versteckt liegender Staudenfluren in der Néhe
von Gehélzen und/oder anthropogenen Vertikalstrukturen wie Zéune, Masten usw. (Singwar-
te) angewiesen. Grauammern bevorzugen eine abwechslungsreiche, halboffene Feldflur,
Goldammern sind diesbeziglich weniger wéhlerisch.
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Standort

Eine derzeitige Nutzung der Fléche kann nicht ausgeschlossen werden. Bruthabitate kénnen
in den Randbereichen infolge des Nebeneinanders von Staudenséumen (Brut- und Nah-
rungshabitat) sowie Feldgehélzen existieren.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)

Tétung? Nein, VermeidungsmaBnahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere wahrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort fliehen. Die Zerstérung von Gelegen wahrend der BaumaBBnahmen ist eher un-
wahrscheinlich, weil die fir die Brut der Art in Frage kommenden Bereiche nicht vom Vorha-
ben tangiert werden.

In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes vermeidbar, wenn die Bauarbeiten
auBBerhalb der Brutzeit der Art (Wertungsgrenzen nach Sidbeck et al. 2005 vom 10.03. —
20.06. und 01.03.-20.06.) erfolgen.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber geniigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.
Schafstelze

Schafstelzen sind héufige Bodenbriter. Sie treten regelmafig sowohl in Griinland, als auch
in Ackerfléchen auf. Eher hohe, dichte Besténde insbesondere in der Néhe von Nassstellen
und Kleingewdssern, bevorzugt sie als Brutplatz. Sie verschmdht auch Raps- und Maisfelder
nicht.

Die Gelege werden jedes Jahr neu angelegt. Die Végel sind dabei nicht standorttreu, son-
dern wdhlen in Abhéngigkeit verschiedener Faktoren wie Wuchshéhe, Bodenfeuchte, De-
ckungsgrad etc. die Neststandorte neu aus.

Standort

Als haufiger Brutvogel in Ackern, kann davon ausgegangen werden, dass die Schafstelze
infolge der aktuellen ackerbaulichen Nutzung auch im Plangebiet britet.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
Tétung? NEIN VermeidungsmafBBnahme durchfihren

Die Tétung adulter Tiere ist wéhrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Annéherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, ist zu prifen, ob es bei Umset-
zung der Planinhalte auch zur Tétung von Jungtieren oder Zerstérung von Eiern kommen
kann. Dies ist vorliegend jedoch nicht zu erwarten, da die bei der Feldlerche erléuterte Frei-
haltung des Plangebietes auch auf die Schafstelze anwendbar ist.

Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der Fléche britenden Schafstelze
vor dem 10.04. oder nach dem 31.07.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Schafstelze stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Schafstelze mit einer Fluchtdistanz
von lediglich 10 bis 20 m bei Anndherung eines Menschen nicht als stérungsempfindlich
einzustufen ist.
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Beeintréchtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten2 NEIN

Die etwaige Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten MaBBnahmen vermeidbar (sieche Tétung). Anders als bei Végeln, die auf einen Nist-
platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhahle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléche/Wiese Nistplatz fir die Schafstelze sein. Die Fortpflanzungs-
stétten fir die Végel bleiben erhalten, da durch das Vorhaben keine grofiflachigen Landwirt-
schaftsflachen verloren gehen und in der direkten Umgebung ausreichend Ausweichflachen
vorhanden sind.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Art bei Durchfohrung der Vermeidungsmaf3nahmen durch das Vorhaben nicht gegeben ist.

Stieglitz, Feldschwirl

Stieglitz und Feldschwirl sind Bodenbriter. Der Bestand des Feldschwirls in M-V liegt zwi-
schen 11.000 und 19.000 Brutpaaren (BP), der des Stieglitz bei ca. 60.000 bis 80.000 BP.

Standort

Stieglitz und Feldschwirl kénnen in den hohen und dichten Staudenfluren in den Randberei-
chen der Vorhabenfléche als Brutvégel auftreten.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)

Tétung? Nein, Vermeidungsmafinahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere wahrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort flichten. Die Zerstérung von Gelegen ist wéhrend der BaumaBnahmen eher un-
wahrscheinlich, weil die fir die Brut der Arten in Frage kommenden Bereiche weitgehend
bebauungsfrei bleiben.

Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der Fléche britenden Arten auBer-
halb des Zeitraums 01.04.-10.06. (Stieglitz) sowie 20.04. — 31.07. (Feldschwirl).

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber genigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.
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5.3.2. Sdugetiere

FFH- wissenschaftlicher Anhang Anhan
Code Artname deutscher Artname I 9 v g
Sadugetiere:
1308 Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X X
1313 Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X
1327 Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus X
1320 Myotis brandtii GroBe Bartfledermaus X
1318 Myotis dasycneme Teichfledermaus X X
1314 Myotis daubentonii Wasserfledermaus X
1324 Myotis myotis GrofBes Mausohr X X
1330 Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X
1322 Myotis nattereri Fransenfledermaus X
1331 Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler P
1312 Nyctalus noctula Abendsegler X
1317 Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X
1309 Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X
Pipistrellus pygmaeus  Milickenfledermaus X
1326 Plecotus auritus Braunes Langohr X
1329 Plecotus ausiriacus Graues Langohr X
1332 Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X
1337 Castor fiber Biber X X
1341 —Muscardmus Haselmaus X
avellanarius
1351 Phocoena phocoena Schweinswal X P
1352 * Canis lupus Wolf X X
1355 Lutra lutra Fischotter X X
1364 Halichoerus grypus Kegelrobbe X
1365 Phoca vitulina Seehund X

Tabelle 1: Gem. Anh. Il bzw. IV geschitzte Séugetierarten in M-V. Quelle: LUNG M-V 2016.

Saugetierarten, die dem besonderen Artenschutz unterliegen, sind im Hinblick auf die Plan-
inhalte irrelevant bzw. ausgehend von den vorhandenen Biotoptypen sehr wahrscheinlich
nicht vorhanden.

Unter den Sdugetieren nehmen insbesondere die Fledermduse artenschutzrechtlich eine be-
deutende Rolle ein. Fur Fledermduse ergeben sich keine negativen Auswirkungen, in die an
das Plangebiet angrenzenden Heckenstrukturen wird nicht eingegriffen. Die Nahrungsflé-
chenfunktion wird weiterhin Bestand haben (Zier- und Nutzgarten), Quartierfunktionen sind
derzeit im Plangebiet nicht vorhanden, kénnen infolge der zu erwartenden Bebauungen al-
lerdings hinzukommen.

Fir alle Gbrigen artenschutzrechtlich relevanten, d.h. in Anhang IV FFH-RL gelisteten Sauge-
tierarten (vgl. Tab. 1) spielt das Plangebiet keine Rolle, da die hier vorhandene Biotopstruk-
tur nicht mit den Ansprichen der jeweiligen Art Gbereinstimmt.

Konflikte (§44 BNatSchG):
o Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Fortoflanzungs- oder Ruhestditten? Nein
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5.3.3. Amphibien
Folgende Arten sind gem&fB3 Anhang IV FFH-RL geschitzt:

Kammmolch Triturus cristatus
Rotbauchunke Bombina Bombina
Moorfrosch Rana arvalis
Springfrosch Rana dalmatina

Kleiner Teichfrosch  Pelophylax lessonae

Knoblauchkréte Pelobates fuscus
Kreuzkréte Bufo calamita
Wechselkrote Bufo viridis
Laubfrosch Hyla arborea

Das zur Uberbauung vorgesehene, landwirtschaftlich genutzte Geléinde dbermimmt fir Am-
phibien keine bzw. keine bedeutende Funktion. Sollten in der Umgebung liegende Klein- und
Grofigewdsser von Amphibien als Laichhabitat genutzt werden, wird diese Funktion nicht von
der Realisierung der Planinhalte unterbunden oder anderweitig beeintrdachtigt, da die Pla-
nung abstandsbedingt weder in diese Gewdsser selbst, noch in deren Uferbereiche eingreift.
Auch mangelt es im Plangebiet an Winterhabitaten, solche finden sich allenfalls angrenzend
im Siedlungsbereich.

Etwaige Wanderkorridore sind unter Beachtung der Biotopstruktur nicht zu erwarten. Die
Biotopausstattung ldsst keine linearen Beziehungen zwischen pot. Laich- und Winterhabitaten
erkennen. Das nérdlich liegende, jedoch aktuell trocken gefallene Gewdsserbiotop NWM
11890 ist allseitig von Gehdlzen umgeben, der Saum selbst bietet im Falle einer zukinftigen
Wasserfuhrung hervorragende Méglichkeiten auch als Winterhabitat in dann unmittelbarer
Nahe des Laichgewdssers.

Konflikte (§44 BNatSchG):
e Tétung? Nein

o [Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestétten? Nein
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Art Wanderperioden Abwanderungen maximale

der Alttiere der Jungtiere Wanderdistanzen
Feuersalamander (Salamandra salamandra)  April/Mai; Juli bis Okt August wenige hundert Meter
Bergmolch ( Triturus alpestris) Marz/Apnl; Juni bis Sept. Juli bis September 500-600m
Kammmolch ( Triturus christatus) Feb./Marz; Juni bis Nov. Juni bis September 500 - 1000 m
Fadenmolch ( Triturus helveticus) Marz/Apnl; Mai bis Juli Juni bis Oktober 400 m
Teichmolch ( Triturus vulgans) Feb. bis April; Juni/iuli Juli bis Oktober wenige hundert Meter
Geburtshelferkrote (Alytes obstreticans) April; Aug. bis Okt. August bis Oktober 2 km
Rotbauchunke (Bombina bombina) April/Mai; Mai bis Okt. Juli bis Oktober 1000 m
Gelbbauchunke (Bombina variegata) April/Mai; Juni bis Aug. Juni bis Oktober 4 km
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) Marz/April; Mai Juli bis Oktober 500-800m
Erdkrote (Bufo bufo) Marz/Apnil; Mai bis Sept. Juni bis August mehrere km
Kreuzkrote (Bufo calamita) April; MaifJuni Juni bis Oktober mehrere km
Wechselkrote ( Bufo viridis) April; Mai bis Sept. Juli bis September 8-10km
Laubfrosch (Hyla arborea) April/Mai; Mai bis Okt. Juli/August >10km
Moorfrosch (Rana arvalis) Marz; Mai bis Okt. Juni bis September 1000 m
Springfrosch (Rana dalmatina) Feb. bis April; Mai bis Okt Juli/August 1.5km
Grasfrosch (Rana temporana) Feb./Marz; April bis Nov. Juni bis September  §-10km
Teichfrosch (Rana ki. esculenta) Marz/April; Sept /Okt. September/Oktober 2 km
Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae) Marz/Apnil; Juni bis Sept.  Juli bis September 15km
Seefrosch (Rana ridibunda) Marz bis Mai; Sept./Ckt. Juli bis Oktober mehrere km

Tabelle 2: Hauptwanderzeiten und maximale Wanderdistanzen der Lurcharten. Entnommen aus: Brunken 2004.

5.3.4. Reptilien

Infolge der fir Reptilien im Untersuchungsgebiet ungeeigneten, weil intensiv landwirtschaft-
lich genutzten Strukturen ist mit deren Betroffenheit nicht zu rechnen. Das gilt insbesondere
fr die Zauneidechse, die innerhalb des Plangebietes weder geeignete Sonnplétze, noch
Sommer-/Winterquartiere sowie sandige, vegetationslose Eierlegepldtze vorfindet. Die eben-
falls nach Anhang Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG bedeutsamen Arten Europdische
Sumpfschildkréte und Glattnatter kommen im Plangebiet wegen erheblich von deren Habi-
tatansprichen abweichender Biotopstrukturen und/oder fern liegender Verbreitungsgebiete
nicht vor.

Konflikte (§44 BNatSchG):
o Tétung? Nein

o [Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein
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5.3.5. Rundmdiuler und Fische

Rundméuler und Fische sind vom Vorhaben nicht betroffen, da in keine Gewdsser dergestalt
eingegriffen wird, dass hieraus Verbote im Sinne von § 44 BNatSchG generiert werden kén-
nen. Vom besonderen Artenschutz erfasst sind ohnehin nur die in Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG gefthrten Arten Baltischer Stér und Nordseeschnépel, deren Vorkommen im
Plangebiet ausgeschlossen ist.

Konflikte (§44 BNatSchG):
o Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Fortoflanzungs- oder Ruhestditten? Nein

5.3.6. Schmetterlinge

Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-
Vorpommern geschitzt:

- Grofler Feuerfalter Lycaena dispar
- Blauschillernder Feuerfalter Lampetra fAluviatilis
- Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina

Der Verbreitungsschwerpunkt des Groflen Feuerfalters in Mecklenburg-Vorpommern liegt in
den Flusstalmooren und auf Seeterrassen Vorpommerns. Die Primérlebensréume der Art sind
die natirlichen Uberflutungsréume an Gewdssern mit Besténden des Fluss-Ampfers (Rumex
hydrolapathum) in Grofiseggenrieden und Réhrichten, v.a. in den Flusstalmooren und auf
Seeterrassen. Da diese Standorte mit ungestértem Grundwasserhaushalt in den vergangenen
200 Jahren fast vollsténdig entwdssert und intensiv bewirtschaftet wurden, wurde der Grofle
Feuerfalter weitgehend auf Ersatzhabitate zuriickgedrangt. Dies sind v.a. Uferbereiche von
Grében, Torfstichen, natirlichen Flie3- und Stillgewéssern mit Bestéinden des Fluss-Ampfers,
die keiner Nutzung unterliegen. Die besiedelten Habitate zeichnen sich durch eutrophe Ver-
haltnisse und Strukturreichtum aus. In Mecklenburg-Vorpommern liegen Nachweise von Ei-
ablagen und Raupenfunden Uberwiegend an Fluss-Ampfer vor, in Ausnahmeféllen auch am
Stumpfblatirigen Ampfer (Rumex obtusifolivs) und am Krausen Ampfer (Rumex crispus) Ent-
scheidend for das Uberleben der Art ist neben der RaupenfraBpflanze ein reichhaltiges Nek-
tarpflanzenangebot, das entweder im Larvalhabitat oder im fur die Art erreichbaren Umfeld
vorhanden sein muss. In Mecklenburg-Vorpommern ist der Grofie Feuerfalter relativ ortstreu,
nur gelegentlich kann er mehr als 10 km dispergieren, nur 10 % einer Population kénnen 5
km entfernte Habitate erreichen (FFH-Artensteckbrief Grofier Feuerfalter, LUNG M-V 2012).
Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld des Plangebietes.

Der Blauschillernde Feuerfalter kommt in Mecklenburg-Vorpommern nur noch als hochgra-
dig isoliertes Reliktvorkommen im Ueckertal vor. Hier ist der Wiesen-Knéterich (Bistorta offi-
cinalis) die einzig sicher belegte Eiablage- und Raupenfrafipflanze. Feuchtwiesen und Moor-
wiesen mit reichen Bestdnden an Wiesenknéterich sowie deren Brachestadien mit eindrin-
gendem MédesiBB bilden heute die Lebensréume der Art (FFH-Artensteckbrief Blauschillern-
der Feuerfalter, LUNG M-V 2012). Es gibt keine geeigneten Habitate fur die Art im Umfeld
des Plangebietes.

Beobachtungen des Nachtkerzenschwérmers lagen in Mecklenburg-Vorpommern v.a. aus
dem Suden des Landes vor. Seit Mitte der 1990er Jahre ist eine Zunahme der Fundnachwei-
se zu verzeichnen, 2007 kam es zu einer auffélligen Haufung der Art im Raum Stralsund-
Greifswald und im sudlichen Vorpommern. Unklar ist noch, ob die Art gegenwértig ihr Areal
erweitert und in Mecklenburg-Vorpommern endgiltig bodenstédndig wird oder ob es sich bei
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den gegenwdrtig zu verzeichnenden Ausbreitungen um arttypische Fluktuationen am Areal-
rand handelt. Die Art besiedelt die Ufer von Graben und Flielgewdssern sowie Wald-, Stra-
fen und Wegréinder mit Weidenréschen-Besténden, ist also meist in feuchten Staudenfluren,
Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwichsigen Réhrichten, Flusskies- und Feuchtschutt-
fluren zu finden. Die Raupen erndhren sich von unterschiedlichen Nachtkerzengewéchsen
(Onagraceae) (FFH-Artensteckbrief Nachtkerzenschwarmer, LUNG M-V 2007). Es gibt keine
geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld des Plangebietes.

Aut Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Schmetterlings-
arten innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspri-
chen der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit des Groflen Feuerfalters, des Blauschillernden Feuerfalters,
und des Nachtkerzenschwérmers durch die Planinhalte ausgeschlossen werden.

Konflikte (§44 BNatSchG):
e Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Forfoflanzungs- oder Ruhestdtten? Nein

5.3.7. Kdifer

Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-
Vorpommern geschitzt:

- Breitrand Dytiscus latissimus

- Schmalbindiger Breitflugel-Tauchkéater Lampetra fluviatilis

- Eremit Osmoderma eremita
- Grofler Eichenbock Cerambyx cerdo

Aus Mecklenburg-Vorpommern liegen einzelne historische Funde des Breitrands bis zum Jahr
1967 sowie wenige aktuelle Nachweise aus insgesamt finf Gewdssern im sidéstlichen Teil
des Landes vor. Méglicherweise handelt es sich um Restpopulationen, die wenigen Funde
lassen keine Bindung an bestimmte Naturrdume erkennen. Als Schwimmkéfer besiedelt die
Art ausschlieBBlich gréBere (> 1 ha) und permanent wasserfihrende Stillgewdsser. Dabei
bevorzugt der Breitrand ndhrstoffarme und makrophytenreiche Flachseen, Weiher und Tei-
che mit einem breiten Verlandungsgirtel mit dichter submerser Vegetation sowie Moosen
und/ oder Armleuchteralgen in Ufernéhe. Bei den aktuellen Funden der Art in Mecklenburg-
Vorpommern handelt es sich um typische Moorgewdsser mit breitem Schwingrasen- und
Verlandungsgurtel (FFH-Artensteckbrief Breitrand, LUNG M-V 2011). Es gibt keine geeigne-
ten Habitate fir die Art im Plangebiet.

Aus Mecklenburg-Vorpommern liegen einzelne historische Nachweise des Schmalbindigen
Breitfligel-Tauchkéfers bis zum Jahr 1998 sowie mehrere aktuelle Nachweise aus insgesamt
vier Gewdssern im siddstlichen Teil des Landes vor. Die Art besiedelt ausschlieBlich gréfiere
(> 0,5 ha) permanent wasserfihrende Stillgewdsser. Der Schmalbindige Breitfligel-
Tauchkéfer besiedelt oligo-, meso- und eutrophe Gewdsser mit einer deutlichen Praferenz
for nghrstoffarmere Gewdsser. Fir das Vorkommen der Art scheinen ausgedehnte, besonnte
Flachwasserbereiche mit gréfleren Sphagnum-Besténden und Kleinseggenrieden im Uferbe-
reich sowie gréBere Bestidnde von emerser Vegetation zur Eiablage wichtig zu sein. Bei den
aktuellen Funden der Art in Mecklenburg-Vorpommern handelt es sich um typische Moorge-
wdsser mit breitem Schwingrasen- und Verlandungsgirtel sowie einen Torfstichkomplex im
Niedermoor (FFH-Artensteckbrief Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéafer, LUNG M-V 2011).
Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im Plangebiet.
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Derzeitige Verbreitungsschwerpunkte des Eremiten in Mecklenburg Vorpommern sind die
beiden Landschaftszonen ,Héhenricken und Mecklenburgische Seenplatte” und ,Rickland
der Mecklenburgischen Seenplatte”, wobei sich der Neustrelitz-Feldberg-Neubrandenburger
und der Teterow-Malchiner Raum als Haufungszentren abzeichnen. Der Eremit lebt aus-
schlieBlich in mit Mulm gefullten groflen Héhlen alter, anbrichiger, aber stehender und zu-
meist noch lebender Laubb&ume. Als Baumart bevorzugt der Eremit die Baumart Eiche, da-
neben konnte die Art auch in Linde, Buche, Kopfweide, Erle, Bergahorn und Kiefer festge-
stellt werden. Die Art zeigt eine hohe Treue zum Brutbaum und besitzt nur ein schwaches
Ausbreitungspotenzial. Dies erfordert Uber lange Zeitrédume ein kontinuierlich vorhandenes
Angebot an geeigneten Brutbdumen in der néchsten Umgebung. Nachgewiesen ist eine
Flugdistanz von 190 m, wéahrend die mégliche Flugleistung auf 1-2 km geschétzt wird (FFH-
Artensteckbrief Eremit, LUNG M-V 2011). Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im
Plangebiet. Eine Rodung alter Baumbesténde ist nicht geplant.

Fur Mecklenburg-Vorpommern liegen dltere Nachweise des GroBlen Eichenbocks v.a. aus
den stdlichen Landesteilen und vereinzelt von Rigen sowie aus dem Bereich der Kuhlung
vor. Derzeit sind nur noch drei Populationen im Stdwesten und Sidosten des Landes be-
kannt. Weitere Vorkommen der Art in anderen Landesteilen sind nicht auszuschlieBBen, ob-
wohl die auffallige Art kaum unerkannt bleiben dirfte. Der Grofle Eichenbock ist vorzugswei-
se an Eichen, insbesondere an die Stieleiche (Quercus robur) als Entwicklungshabitat ge-
bunden. In geringem Mafle wird auch die Traubeneiche (Quercus petrea) genutzt. Obwohl
im stdlichen Teil des bundesdeutschen Verbreitungsgebiets auch andere Baumarten besie-
delt werden, beschrénkt sich die Besiedlung in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich auf
Eichen. Lebensrdume des Eichenbocks sind in Deutschland offene Alteichenbesténde, Park-
anlagen, Alleen, Reste der Hartholzaue sowie Solitérbéume. Wichtig ist das Vorhandensein
einzeln bzw. locker stehender, besonnter, alter Eichen. Die standorttreue Art besitzt nur ein
geringes Ausbreitungsbedirfnis und begnigt sich eine lange Zeit mit dem einmal besiedelten
Baum. Auch das Ausbreitungspotenzial der Art beschrénkt sich auf wenige Kilometer (FFH-
Artensteckbrief Grofler Eichenbock, LUNG M-V 2011). Es gibt keine geeigneten Habitate fir
die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs. Eine Rodung alter, fir die Art geeigneter Baumbe-
sténde ist nicht geplant.

Aut Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Kéferarten in-
nerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen der
Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit des Breitrands, des Schmalbindigen Breitfliigel-Tauchkéfers, des Eremiten
und des Groflen Eichenbocks ausgeschlossen werden.

5.3.8. Libellen

Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-
Vorpommern geschitzt:

- Grine Mosaikjungfer Aeshna viridis

- Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons
- Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis
- Grofle Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
- Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca

- Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes

Die Griine Mosaikjungfer kommt in Mecklenburg-Vorpommern v.a. in den Flusssystemen der
Warnow, der Trebel, der Recknitz und der Peene vor. Dariber hinaus existieren weitere Vor-
kommen im Raum Neustrelitz. Wegen der engen Bindung an die Krebsschere (Stratiofes
aloides) als Eiablagepflanze kommt die Art vorwiegend in den Niederungsbereichen wie z.B.
im norddeutschen Tiefland vor und besiedelt dort unterschiedliche Stillgewdssertypen wie
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Altwésser, Teiche, Tumpel, Torfstiche, eutrophe Moorkolke oder Randlaggs, Seebuchten,
Grdben und Altarme von Flissen, sofern diese ausreichend grofle und dichte Besténde der
Krebsschere aufweisen (FFH-Artensteckbrief Griine Mosaikjungfer, LUNG M-V 2010). Habi-
tate der Art sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Aus Mecklenburg-Vorpommern sind bislang nur sehr wenige Vorkommen der Ostlichen
Moosjungfer an gréfieren Stillgewédssern aus dem sidéstlichen und &stlichen Landesteil be-
kannt. Die Art bevorzugt saure Moorkolke und Restseen mit Schwingrieden aus Torfmoosen
und Kleinseggen. Wesentlich fir die Habitateignung ist der aktuelle Zustand der Moorkolke.
Sie missen zumindest fischarm sein und im ginstigsten Falle zudem submerse Strukturen wie
Drepanocladus- oder Juncus-bulbosus-Grundrasen verfigen, die zumeist in klarem, nur
schwach humos geférbtem Wasser gedeihen. In Mecklenburg-Vorpommern besiedelt die
Ostliche Moosjungfer vorzugsweise die echten Seen, sie Uberwiegend in der mecklenburgi-
schen Seenplatte vorkommen (FFH-Artensteckbrief Ostliche Moosjungfer, LUNG M-V 2010).
Habitate der Art sind von der Planung nicht betroffen.

Aus Mecklenburg-Vorpommern sind bislang relativ wenige Vorkommen der Zierlichen Moos-
jungfer an gréferen Stillgewdssern bekannt, sie ist — mit Ausnahme der direkten Kistenregi-
onen und der Insel Rigen sowie der mecklenburgischen Seenplatte — Uber das gesamte Land
verteilen. Es zeigt sich aber, dass die Art nicht flachendeckend Gber das Bundesland verbrei-
tet ist. Die Art besiedelt in Mecklenburg-Vorpommern vorzugsweise die echten Seen, die
Uberwiegend in der mecklenburgischen Seenplatte vorkommen. Die Zierliche Moosjungfer
bevorzugt flache in Verlandung befindliche Gewdsser, die Uberwiegend von submersen Mak-
rophyten und randlich von Réhrichten oder Rieden besiedelt sind. Die Gréfle der Gewasser
liegt zumeist bei 1-5 ha, das Eiablagesubstrat sind Tauchfluren und Schwebematten, seltener
auch Grundrasen, die aber nur geringen Abstand zur Wasseroberflache haben (FFH-
Artensteckbrief Zierliche Moosjungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind von der Pla-
nung nicht betroffen.

Die Grofle Moosjungfer scheint in Mecklenburg-Vorpommem flachendeckend verbreitet zu
sein. Die Lebensraumanspriche der Méannchen entsprechen einer von submersen Strukturen
durchsetzten Wasseroberflache (z.B. Wasserschlauch-Gesellschaften), die an lockere Ried-
vegetation gebunden ist, héufig mit Schnabel-Segge (Carex rostrata) oder Steif-Segge (Carex
elata). Vegetationslose und stark mit Wasserrosen-Schwimmblattrasen bewachsene Wasser-
flachen werden gemieden. Die Art nutzt folgende Gewdéssertypen als Habitat: Lagg-
Gewdsser, grofiere Schlenken und Kolke in Mooren, Kleinseen, mehrjéhrig wasserfihrende
Ptohle und Weiher, Biberstaufladchen, ungenutzte Fischteiche, Torfstiche und wiederverndsste
Moore. Das Wasser ist haufig huminstoffgefarbt und schwach sauver bis alkalisch (FFH-
Artensteckbrief Grole Moosjungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind von der Pla-
nung nicht betroffen.

Von der Sibirischen Winterlibelle sind in Mecklenburg-Vorpommern aktuell zehn Vorkommen
bekannt, die sich auf vorpommersche Kleingewdsser beschrénken. Als Habitate der Art
kommen in Mitteleuropa Teiche, Weiher, Torfstiche und Seen in Frage. Voraussetzung fir
die Eignung der Gewdsser als Larvalhabitat ist das Vorhandensein von Schlenkengewdéissern
in leicht verschilften bultigen Seggenrieden, Schneidried und z.T. auch Rohrglanzgras-
Réhricht innerhalb der Verlandungszone, wo die Eier meist in auf der Wasseroberfléche lie-
gende Halme abgelegt werden. Uber die Imaginalhabitate in Mecklenburg-Vorpommern ist
wenig bekannt. Vermutlich handelt es sich um Riede, Hochstaudenfluren und Waldrénder
(FFH-Artensteckbrief Sibirische Winterlibelle, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind von
der Planung nicht betroffen.

In den neunziger Jahren erfolgten in Deutschland zahlreiche Wieder- bzw. Neauansiedlun-
gen der Asiatischen Keiljungfer an der Elbe, der Weser und am Rhein. Im Zuge dieser gefor-
derten Wiederausbreitung erreichte die Art auch Mecklenburg-Vorpommern, allerdings han-
delt es sich dabei nur um sehr wenige Vorkommen im Bereich der Elbe. Die Art kommt aus-
schlieBlich in FlieBgewdssern vor und bevorzugt hier die Mittel- und Unterléufe groBer Stré-
me und Flusse, da sie eine geringe FlieBgeschwindigkeit und feine Sedimente aufweisen
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(FFH-Artensteckbrief Asiatische Keiljungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind von der
Planung nicht betroffen.

Aut Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Libellenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen
der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit der Griinen Mosaikjungfer, der Ostlichen Moosjungfer, der Zierli-
chen Moosjungfer, der Grolen Moosjungfer, der Sibirischen Winterlibelle und der Asiati-
schen Keiljungfer durch Umsetzung der Planinhalte ausgeschlossen werden.

5.3.9. Weichtiere
Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-

Vorpommern geschitzt:

Anhang IV
- Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus
- Bachmuschel Unio crassus

In Mecklenburg-Vorpommern sind derzeit elf Lebendvorkommen der Zierlichen Tellerschne-
cke bekannt, damit gehért die Art zu den seltensten Molluskenarten im Land. Die Art be-
wohnt saubere, stehende Gewdsser und vertréigt auch saures Milieu. Besiedelt werden dem-
entsprechend Altwésser, Lehm- und Kiesgruben sowie Kleingewdésser in Flussauen, ufernahe
Zonen von Seen mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation, Moortimpel oder gut struk-
turierte Wiesengrében. In Mecklenburg-Vorpommern besiedelt die Zierliche Tellerschnecke
bevorzugt die unmittelbare Uferzone von Seen, den Schilfbereich und die Chara-Wiesen in
Niedrigwasserbereichen (FFH-Artensteckbrief Zierliche Tellerschnecke, LUNG M-V 2010).
Habitate der Art sind von der Planung nicht betroffen.

Mecklenburg-Vorpommern weist die gréfiten rezenten Populationen der Bachmuschel in
Deutschland auf. In 18 Gewdssern kommen derzeit Bachmuscheln vor. Sie konzentrieren
sich auf den westlichen Landesteil. Die geschatzten ca. 1,9 Millionen Individuen bilden etwa
90 % des deutschen Bestandes. Die Bachmuschel wird als Indikatorart fir rhithrale Abschnit-
te in FlieBgewdssern angesehen. Sie ist ein typischer Bewohner sauberer FlieBgewdsser mit
strukturiertem Substrat und abwechslungsreicher Ufergestaltung. Sie lebt in schnell flielen-
den Béachen und Flissen und bevorzugt eher die ufernhahen Flachwasserbereiche mit etwas
feinerem Sediment. Gemieden werden lehmige und schlammige Bereiche sowie flieBender
Sand (FFH-Artensteckbrief Bachmuschel, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind von der
Planung nicht betroffen.

Aut Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Molluskenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der z.T. erheblich von den Lebensraumanspri-
chen der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit der Zierlichen Tellerschnecke und der Bachmuschel ausge-
schlossen werden.
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5.3.10. PHanzen

Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-
Vorpommern geschitzt:

- Sumpf-Engelwurz Angelica palustris

- Kriechender Sellerie Apium repens

- Frauenschuh Cypripedivm calceolus
- Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides

- Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii

- Froschkraut Luronium natans

Die Sumpf-Engelwurz als eine in Mecklenburg-Vorpommern friher seltene, heute sehr selte-
ne Art hatte ihr Hauptareal im &stlichen Landesteil in der Landschaftszone ,Ueckermarki-
sches Hugelland”, im Bereich der Uecker stdlich von Pasewalk. Galt die Art zwischenzeitlich
als verschollen, wurde sie im Jahr 2003 mit einer Population im Randowtal wiedergefunden,
2010 kam ein weiteres kleines Vorkommen &stlich davon hinzu. Die Sumpf-Engelwurz
scheint anmoorige Standorte und humusreiche Minirealbéden zu bevorzugen. Augenféllig ist
eine Bindung an Niedermoorstandorte. Diese missen in jedem Fall nass sein und Gber einen
gewissen Nahrstoffreichtum verfigen. Ein oberflachliches Austrocknen wird nicht ertragen
(FFH-Artensteckbrief Sumpf-Engelwurz, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Der Kriechende Sellerie kommt in Mecklenburg-Vorpommern zerstreut in den Landschafts-
einheiten ,Mecklenburger Grofiseenlandschaft”, ,Neustrelitzer Kleinseenland”, ,Oberes
Tollensegebiet, Grenztal und Peenetal”, ,Oberes Peenegebiet” und im ,Warnow-
Recknitzgebiet” vor, besitzt demnach einen Schwerpunkt in der Landschaftszone Mecklen-
burgische Seenplatte. Der Kriechende Sellerie benétigt als lichtliebende Art offene, feuchte,
im Winter zeitweise Uberschwemmte, héchstens méflig néhrstoff- und basenreiche Standorte.
Die Art kann auch in flieBendem Wasser, selbst flutend oder untergetaucht vorkommen. In
Mecklenburg-Vorpommern liegen alle Vorkommen in aktuellen oder ehemaligen Weide-
oder Mahweide-Fléchen. Die Art bedarf der stéindigen Auflichtung der Vegetationsdecke und
einer regelmdaBigen Neubildung vegetationsfreier oder —armer Pionierstandorte bei gleichzei-
tig erhdhter Bodenfeuchte (FFH-Artensteckbrief Kriechender Sellerie, LUNG M-V). Die Bioto-
pe im Plangebiet entsprechen nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

In Deutschland konzentrieren sich die Vorkommen des Frauenschuhs in der collinen und
montanen Stufe des zentralen und sidlichen Bereichs. Nérdlich der Mittelgebirge existieren
nur isolierte Einzelvorkommen, zu denen auch die Vorkommen Mecklenburg-Vorpommerns
in den Hangwdldern der Steilkiste des Nationalparks Jasmund auf der Insel Rigen gehéren.
Die Art besiedelt in Mecklenburg-Vorpommern méaBig feuchte bis frische, basenreiche, kalk-
haltige Lehm- und Kreidebéden sowie entsprechende Rohbéden lichter bis halbschattiger
Standorte. Trockene oder zeitweilig stark austrocknende Béden werden dagegen weitgehend
gemieden. Natirliche Standorte stellen Vor- und Hangwdlder sowie lichte Gebusche dar
(FFH-Artensteckbrief Frauenschuh, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen nicht
den Lebensraumansprichen der Art.

In Mecklenburg-Vorpommern war die Sand-Silberscharte schon immer eine sehr seltene Ar.
Insgesamt wurden vier Vorkommen bekannt, von denen drei Vorkommen seit langer Zeit als
verschollen gelten. Bis 2009 kam die Art nur noch mit einem Vorkommen in der Land-
schaftseinheit ,Mecklenburgisches Elbetal” vor. Als Pionierart bendtigt die Sand-Silberscharte
offene Sandtrockenrasen mit stark lickiger Vegetation, die jedoch bereits weitgehend festge-
legt sind. Sie gedeiht vorwiegend auf basen- bis kalkreichen Dinen- oder Schwemmsanden
(FFH-Artensteckbrief Sand-Silberscharte, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.
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Bis auf das Elbetal sind aus allen Naturrdumen Mecklenburg-Vorpommerns aktuelle bzw.
historische Fundorte des Sumpf-Glanzkrauts bekannt. Der Gberwiegende Teil der aktuellen
Nachweise konzentriert sich dabei auf die Landkreise Mecklenburg-Strelitz und Miritz. Die
Art besiedelt bevorzugt offene bis halboffene Bereiche mit niedriger bis mittlerer Vegetations-
hahe in ganzjghrig nassen mesotroph-kalkreichen Niedermooren. Die Vorkommen in Meck-
lenburg-Vorpommern liegen meist in Quell- und Durchstrémungsmooren, auf jungen Ab-
senkungsterrassen von Seen sowie in feuchten Dinentélern an der Ostseekiste. Auch lichte
Lorbeerweiden-Moorbirken-Gehélze mit Torfmoos-Bulten gehéren zum natirlichen Habitat
(FFH-Artensteckbrief Sumpf-Glanzkraut, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumansprichen der Art.

Gegenwadrtig gibt es in Mecklenburg-Vorpommern nur noch drei Vorkommen des Frosch-
krauts in den Landschaftseinheiten ,Westliches Hugelland mit Stepenitz und Radegast”,
,Krakower Seen- und Sandergebiet” und ,Studwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude
und Régnitz”. Die Art besiedelt flache, meso- bis oligotrophe Stillgewdsser sowie Béche und
Graben. Es bevorzugt Wassertiefen zwischen 20 und 60 cm, der Untergrund des Gewdissers
ist méBig nahrstoffreich und kalkarm sowie meist schwach sauer. Aufféllig ist die weitgehen-
de Bindung an wenig bewachsene Uferbereiche. Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Aut Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Pflanzenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen
der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Trassenbereichs kann eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit der Sumpf-Engelwurz, des Kriechenden Selleries, des Frauen-
schuhs, der Sand-Silberscharte, des Sumpf-Glanzkrauts und des Froschkrauts ausgeschlos-
sen werden.

6. Zusammenfassung

Die 5. Anderung des B-Plans Nr. 5 der Gemeinde Dorf Mecklenburg bereitet die Nutzung
des Geléndes zur Wohnbebauung vor. Von der betroffenen Flache geht eine fir den Arten-
schutz untergeordnete Bedeutung aus. Auf Grundlage der in 2018 und 2019 durchgefihr-
ten Gelandeerfassungen und der daraus abgeleiteten Potenzialeinschétzung ist mit dem vor-
habenbedingten Eintritt von Verbotstatbesténden im Sinne von § 44 BNatSchG bei Beach-
tung der nachfolgenden Vermeidungsmafinahmen nicht zu rechnen:

e Bauzeitenregelung Gehdlzbriter: Anwendung des § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2

BNatSchG: Keine Rohdung/Beseitigung/Beschneidung von Gehélzen in der Zeit vom
01.03. bis zum 30.09.

e Bauzeitenregelung zugunsten Bodenbriter (Feldlerche, Braunkehlchen, Goldammer,
Grauammer, Schafstelze, Stieglitz, Feldschwirl): Samiliche Bauarbeiten erfolgen zum
Schutz der etwaig in der Fléche britenden Arten auBBerhalb des Zeitraums 01.03. —
31.08. Bauarbeiten sind nur dann ganzjghrig méglich, wenn die Baufeldfreima-
chung (Herstellung einer vegetationslosen Rohbodenfléche) vor dem 10.03. erfolgt
ist und das Baufeld wéhrend der o.g. Brutzeit vegetationsfrei bleibt.

Eine dariber hinaus gehende Durchfihrung vorbeugender Mafinahmen zur Férderung be-
stimmter Arten (CEF-MafBBnahmen) ist nicht erforderlich.

Rabenhorst, den 28.02.2020
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Oliver Hellweg/
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