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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Boltenhagen plant die Aufstellung deghabensbezogenen Bebauungs-
plans Nr.8. Der B-Plan soll die Errichtung einesaB&tihotels planungsrechtlich absichern.

e g
SRS S
2011 .GeoContent,as

Earth™, alteres Foto, ca. 2000)

Das Vorhaben befindet sich in der Nahe des FFH-&ebDE 1934-302 ,Wismarbucht*
und des EG-Vogelschutzgebiets DE 1934-401 ,Wismarbund Salzhaff”.
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FUr Vorhaben, die solche Gebiete beeintrachtigemtdn, ist eine Vertraglichkeitsprifung
nach Art. 6 (3) FFH-Richtlinie, § 34 BNatSchG bA\21 NatSchAG M-V durchzufihren.
Zu untersuchen ist, ob das geplante Vorhaben @rmmddr im Zusammenwirken mit ande-
ren Planen und Projekten zu erheblichen Beeintigigigen des Européischen Vogel-

schutzgebietes in seinen fur die Erhaltungszieldgeblichen Bestandteilen fiihren kann.

Das Vogelschutzgebiet wurde gemafl 8§ 32 Abs. 1 Bité@@Sals Européisches Vogel-
schutzgebiet benannt. Fur die Gesamtflache, insioese die an das Vorhaben angrenzen-
den Wasserflache, wurde jedoch noch keine Schuttgebklarung nach 8 32 Abs. 2
BNatSchG erlassen. Nach einem Urteil des OVG Greii vom 30.06.2010 muss das
Gebiet als noch nicht vollstdndig ausgewieseneslagutzgebiet und damit als soge-
nanntes ,faktisches" Vogelschutzgebiet behandettiere In diesem Falle ist das Gebiet
noch nicht in das européische Netz Natura 2000esaafigimen und es gelten die Schutz-
vorschriften des Art. 4 Abs. 4 der Vogelschutziicig unmittelbar.

Die Prifung ist auf das Gebiet bezogen durchzufylee dass jeweils eine Vertraglich-
keitsprufung fur das FFH-Gebiet und das EG-Vogelsagebiet (diese Studie) durchzu-
fuhren ist.
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2 Ubersicht tiber das Schutzgebiet

Das Schutzgebiet tragt den Namen ,Wismarbucht wzh&ff“ und hat die Nummer DE
1934-401. Es wurde am 01.04.2008 als Vogelschuiggggbmeldet. Das Schutzgebiet ist
mit seinen Grenzen in Abbildung 3 dargestellt. Wagelschutzgebiet hat eine Grof3e von
42.472 ha und erstreckt sich vom Klutzer WinkeMresten bis nach Rerik im Osten
(Abbildung 3). Von besonderer Bedeutung ist fur li@s zu bertcksichtigende Vorhaben
der westliche Teil in der Boltenhagener Bucht.
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Abbildung 3: Uber5|cht uber das EG- Vogelschutzgebte,Wlsmarbucht und Salz-
haff*. Flache braun hinterlegt. (auswww.umweltkarten.mv-regierung.de
16.02.2011).

Das Vogelschutzgebiet umfasst die Kistenlebensraan&/ismarbucht sowie einige
Uferstreifen einschliel3lich der Tarnewitzer Huk. dstlichen Teil des Gebietes liegen auch
grof3e Landflachen, einschlie3lich der Insel Poel.

Es handelt sich um eine stark gegliederte Ostselel@dandschaft mit Untiefen, Inseln

und Halbinseln sowie angrenzender offener bis ttdber Ackerlandschaft im Kistenhin-
terland (siehe Abbildung 3).

In das Gebiet eingeschlossen sind die Naturschioieige, Tarnewitzer Huk® ,,Fauler See -
Rustwerder”, ,Insel Walfisch®, ,Insel LangenwerdeRustwerder” und ,Wustrow".
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Abbildung 4: Ubersicht tiber das Vogelschutzgebiet\Wismarbucht und Salzhaff* im
Bereich Boltenhagen. Vogelschutzgebiet = braun hiatlegt, (aus
www.umweltkarten.mv-regierung.de 16.02.2011).
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2.1 Uberblick tiber bedeutende Vogelarten des Vogels  chutzgebietes

2.1.1 Uberblick tiber Arten des Anh. | EG-Vogelschutzrichtinie

In Tabelle 1 sind die Arten, die im Europaischerg®lschutzgebiet festgestellt wurden
und im Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie auigjatt sind, aufgefihrt (SDB 2010).

Tabelle 1: Ubersicht tiber Arten des Anh. | der EG-\bgelschutzrichtlinie (aus SDB
1998, SDB 2010 undNFORMATIONEN 2007).

Brut = Brutvorkommen, Winter = Gberwinternd, Zuglgrchziehend, jeweils mit Anzahl;
Strand = Vorkommen im Strandbereich vor Boltenhadgaeelevante¥ Weise mdglich;
Bucht = Vorkommen in der Boltenhagener Bucht ievahter Weise mdglich; RL D = Ro-
te Liste Deutschland (BEck et.al 2007); RL MV = Rote Liste MV (EHSTADT et.al
2003); = Ausgestorben; 1 = Vom Aussterben beddhbiStark gefahrdet; 3 = Gefahrdet; R
= Extrem Selten; V = Vornwarnliste; + = Ungefahrdet

Artname wiss. Arthame
g 2lz|lq |3
S £ |2 |E8]|% |2
0 = N nh | o |z |
Blaukehlchen Luscinia svecica - m vV +
Brandseeschwalbe| Sterna sandvicensis 25 m m |2 |2
Bruchwasserlaufer | Tringa glareola - 1
Eisvogel Alcedo atthis 5 - + 13
Fischadler Pandion haliaetus 2 - 3 i
Flussseeschwalbe | Sterna hirundo 10 m m |2 |2
Goldregenpfeifer | Pluvialis apricaria - 1 0
Heidelerche Lullula arborea 1 vV | +
Kampflaufer Philomachus pugnax - 1 1
Kornweihe Circus cyaneus - - 2 1
Kranich Grus grus 6 - T n
Kiustenseeschwalbg Sterna paradisaea 50 m m |2 |1
Merlin Falco columbarius =
Mittelspecht Dendrocopos medius 3 + T
Neuntoter Lanius collurio 80 - - + T
Odinshiihnchen Phalaropus lobatus -
Ohrentaucher Podiceps auritus - 75 1
Pfuhlschnepfe Limosa lapponica 100
Prachttaucher Gavia arctica - =
Raubseeschwalbe | Sterna caspia m m |1 |1

1 relevant bedeutet in diesem Zusammenhang, dagedeich tatséchlich als Lebensraum dient. Eine®in
Vorkommen, z.B. Uberflug, ist bei den mobilen Végahezu liberall mdglich
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Artname wiss. Artname
g Blz|a |3

2 £ |2 (23|22

0 = N h |o|x |
Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 1
Rohrweihe Circus aeruginosus 8 - + +
Rotmilan Milvus milvus 3 T |+
Sabelschnabler Recurvirostra avosetta | 5 - - + 2
Schwarzkopfmowe| Larus melanocephalus | 1 - + 2
Schwarzmilan Milvus migrans n ¥ |V
Schwarzspecht Dryocopus martius 6 + |+
Seeadler Haliaeetus albicilla 2 - - + +
Silberreiher Egretta alba -
Singschwan Cygnus cygnus m | 1.000 R
Sperbergrasmiicke| Sylvia nisoria 100 m m + |+
Sterntaucher Gavia stellata -
Tupfelsumpfhuhn | Porzana porzana 1 1 |+
Wachtelkdnig Crex crex 1 2 |+
Wanderfalke Falco peregrinus » - + | 1
Weil3storch Ciconia ciconia 3 3 3
WeiBwangengans | Branta leucopsis - n
Wespenbussard | Pernis apivorus 2 m vV |V
Wiesenweihe Circus pygargus m 2 |1
Zwergsager Mergus albellus - 300 -
Zwergschnépper | Ficedula parva 1 + |+
Zwergschwan Cygnus columbianus 200
Zwergseeschwalbe| Sterna albifrons 10 m m |1 |1

2.1.2 Uberblick tiber weitere Vogelarten

Das Vogelschutzgebiet bietet Rast- und Nahrundgs#i@dir zahlreiche Wasservogelarten.
Bis zu 150.000 Tiere versammeln sich im Gebiet.\i@geren, nicht im Anhang | geliste-
ten Vogelarten sind im Standard-Datenbogen (SDBpadafgefihrt. Die besonders rele-
vanten Arten des EG-Vogelschutzgebietes ,Wismarbuot Salzhaff* werden in den In-
formationen zur GebietscharakterisierungrFIRMATIONEN 2007) dargestellt (Tabelle 2).
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Tabelle 2: Vogelarten mit besonderer Relevanz im E/ogelschutzgebiet ,Wismar-
bucht und Salzhaff* (aus INFORMATIONEN 2007)

Vogelarten mit besondersm Schutz- und Malinabhmenerfordemis
Art Brut | a5 a1 |spec |pb |an Brut | ,ros a1 |sPec [ff
Austernfischear X 1 | Rohrweihe X X
Bergente 1% 3w Ratmilan X X 2
Blaukehlchen X X Rotschenkel X 2 2
- } Saatgans }
Blassgans 1% {Tungra—j 1%
Blasshuhn 1% Sabelschnabler X Al x 2
Brandgans X 3 Sandregen- X 1
pfeifer
Brandseeschwalbe | X X 2 2 | Schellente 1%
Eiderente 1% Schnatterente X 3
Eisvogel X x| 3 3 |Schwarzkopt- X X 2
mawe
Fischadler X X 3 Schwarzmilan X X 3
Flussseeschwalbe | X X 2 | Schwarzspecht X X
Gansesager X 2 | Seeadler X Al X 1
Graugans 1% Silberreiher Al X
Heidelerche X X 2 Singschwan 1% X
Héckerschwan 1% S p—_erbe rgras- X X
micke
Kranich X X 2 Sturmméwe X 2 3
Krickents X 2 | Uferschwalbe X 3
Kistensee- ; y - ;
schwalbe X 1 Vachtelkénig X X 1
Lachmédwe X 3 | Wanderfalke Al X 1
Liffelente X 3 2 Neillstorch X X 2 3
Mittelsager X 1 Nespenbussard | X X
Mittelspecht X X Niesenweihe X X 1
MNeuntdter X X 3 Zwergsiger 1% X 3
Odinshahnchen Al | x g;"'refgm”ﬁp‘ X X
Ohrentaucher 1% X 3 Zwergschwan 1% X | AW
Pfeifente 1% WETgSEe- X x| 3 1
schwalbe
Pfuhlschnepfe Al X
Reiherasnte X 3 3
Rohrdammel X X 3 1

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamt Tel.: 040 / 540 76 11 10
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Tabelle 3: Ubersicht Gber weitere bedeutende Artergie nicht im Anh. | der EG-
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind, aber als reglmaRig auftretende Zugvogelarten
gemal Art. 4 (2) gelten (aus SDB 2010 undi#fORMATIONEN 2007).

Brut = Brutvorkommen, Winter = Giberwinternd, Zuglerchziehend; Strand = Vorkom-
men im Strandbereich vor Boltenhagen in relevantéeise moglich; Bucht = Vorkom-
men in der Boltenhagener Bucht in relevanter Weiéglich

RL D = Rote Liste Deutschland ((8Beck et. al 2007); RL MV = Rote Liste MV
(EICHSTADT et. al 2003); = Ausgestorben; 1 = Vom Aussterbeaireht; 2 =Stark gefahr-
det; 3 = Gefahrdet; R = Extrem Selten; V = Vorwestel, + = Ungefahrdet

Arthame wiss. Artname
5 g (o) -cgcs % o §
5 |5 |8 |5|3|2|=

Austernfischer | Haematopus ostralegus 20 u +
Bergente Aythya marila m | 30.000 m | R
Blassgans Anser albifrons 15.000

Blasshuhn Fulica atra u u 18.000 m +
Brandgans Tadorna tadorna 40 u +
Eiderente Somateria mollissima m 20.000 L +
Gansesager Mergus merganser 25 m . u 2
Graugans Anser anser u L 4.000 +
Hockerschwan | Cygnus olor u u 5.000 m |+
Mittelsager Mergus serrator S0 u u +
Reiherente Aythya fuligula 30 m | 30.000 m |+
Rotschenkel Tringa totanus 50 = \%
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 30 u " 1
Schellente Bucephala clangula m 4.000 L] +
Schnatterente | Anas strepera 30 u +
Sturmmowe Larus canus 4000 = u ] +
Uferschwalbe | Riparia riparia 6.000 n +

2 relevant bedeutet in diesem Zusammenhang, dagedeich tatséchlich als Lebensraum dient. Einein
Vorkommen, z.B. Uberflug, ist bei den mobilen Végahezu liberall mdglich
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2.2 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Fur die Beurteilung eventueller Beeintrachtigungia die Erhaltungsziele eines Gebietes
von besonderer Bedeutung. Aus ihnen ergibt siclijb@bhaupt eine Beeintrachtigung vor-
liegt bzw. der Mal3stab der Schwere der Beeintrgoht. Da das Gebiet als faktisches
Vogelschutzgebiet zu gelten hat, sind in ersteeldie Erhaltungsziele an den Zielen die-
ser Richtlinie zu orientieren (Kap. 2.2.1). Da ar ¥ogelschutzrichtlinie nur sehr allge-
meine Zielvorgaben gemacht werden, fur das genelgetopaische Vogelschutzgebiet
1934-401 ,Wismarbucht und Salzhaff“ und seinen \amiger jedoch schon seit Jahren be-
sondere SchutzmalRhahmen nach Art. 4 (1) VSchRLhdeftihrt werden und nach bestem
Sachverstand konzipierte Erhaltungsziele, die desétzung der Vogelschutzrichtlinie
dienen sollen, vorliegen, kann deren Zielsetzundenin Kap. 2.2.2 und 2.2.3 formuliert
sind, nicht ignoriert werden.

Als umfassendstes Erhaltungsziel muss ansonstefridadtung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes aller ArteningdiStandard-Datenbogen genannt wer-
den (Tabelle 1, Tabelle 3), gelten.

2.2.1 Aus der Vogelschutzrichtlinie abgeleitete Erhaltungziele

Erhaltungsziele ergeben auch aus der Vogelschitimnie, die hier direkt zu beachten ist
(vgl. Kap. 5.1). Ziel des Art. 4 VSchRL ist das Wieben und die Vermehrung von Vogel-
arten des Anhang | in ihrem Verbreitungsgebietesichistellen. Dazu sind besondere
Schutzmalnahmen hinsichtlich ihrer Lebensraumevegizden, in deren Zusammenhang
Folgendes zu berticksichtigen ist:

a) vom Aussterben bedrohte Arten (d.h. in Europa gdktle Arten: Gefahrdungsgrad
nach BRDLIFE INTERNATIONAL (2004): endangered, vulnerable, declining),

b) gegen bestimmte Veranderungen ihrer Lebensrauméretighe Arten (mit besonde-
rem Schutzbedarf, z.B. Koloniebrdter),

c) Arten, die wegen ihres geringen Bestandes oder lif@schrankten ortlichen Verbrei-
tung als selten gelten (Gefahrdungsgrad narblBFE INTERNATIONAL (2004): rare,
localised. Gilt auch fur Endemiten, isolierte Tefjulationen, sehr stark auf wenige
kleine Gebiete konzentrierte Arten; andere sindRi.dchon in a) enthalten),

d) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Chersaktres Lebensraumes einer be-
sonderen Aufmerksamkeit bedirfen (Arten die Lebinse bendtigen, die aktuell be-
sonders stark verandert werden [z.B. Ackerlandsehhbder die sehr stark von spe-
zieller menschlicher Aktivitat abhéngig sind odeanm spezifische Teillebensrdume
ohne Schutz nahezu vdllig ausfallen wiirden [z.Bar@tbriter]).
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AulBBerdem heil3t esBei den Bewertungen werden Tendenzen und SchwasrkdegBe-
stande der Vogelarten berucksichtigdas heildt, dass Arten mit Bestandsriickgéngen vor
rangig zu schitzen sind. Das waren Arten mit desttfung ,declining” nach BDLIFE
INTERNATIONAL (2004).

Aus den Vorgaben der Vogelschutzrichtlinie ist Hrealtung und Férderung der in

Tabelle 1 - Tabelle 3 genannten Arten mit besomd8ehutzerfordernissen als Erhaltungs-
ziel des Vogelschutzgebietes abzuleiten. Besorfsienatzerfordernisse haben demnach
folgende Arten:

Arten mit Bestandsrickgangen(Kriterium a) (nach BRDLIFE INTERNATIONAL 2004):
» Ohrentaucher (declining)
* Rotmilan (declining)
» Zwergsager (declining)
e Zwergschwan (vulnerable)
» Zwergseeschwalbe (declining)
* Bergente (declining
* Reiherente (declining)

* Rotschenkel (declining)

Empfindliche Arten (Kriterium b)
Koloniebriter:
* Flussseeschwalbe
» Kustenseeschwalbe
» Séabelschnabler
» Schwarzkopfmowe
» Zwergseeschwalbe
e Sturmmowe
seltene, spezielle Brutplatze:

» Uferschwalbe (Steilkiisten)

Seltene Arten(Kriterium c)
» Fischadler

« Seeadler

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamt Tel.: 040 / 540 76 11 13
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Arten, die besonderer Aufmerksamkeit bedurfen(Kriterium d):
* Weil3storch (Brutplatze menschenabhangig)

» Sandregenpfeifer (Brutpléatze oft an Stranden)

2.2.2 Erhaltungsziele fur das NSG Tarnewitzer Huk

Der Teil des Vogelschutzgebietes, der im nahe gelexg NSG ,Tarnewitzer Huk” liegt,
wird bereits im Sinne des § 32 BNatSchG gesiclbmtt ist als Schutzzweck die Siche-
rung und Erhaltung einer etwa 50 Jahre alten sekendSukzessionsflache auf einem auf-
gespulten ehemaligen Militargelande unmittelbadanOstseekiiste genannt. Das Gebiet
zeichnet sich durch eine vielfaltige Besiedelunggefahrdeten und bedrohten Pflanzen-
und Tierarten nahrstoffarmer Bereiche aus. Au3ersi@dirder im NSG liegende Strandab-
schnitt mit gefahrdeten PflanzengesellschafterSgeitsaume, Vordinen und Dinen ge-
schitzt werden.

2.2.3 Erhaltungsziele aus einem Managementplan.

Im Februar 2006 wurde ein Managementplan erstigditzwar zunachst fir das FFH-
Gebiet 1934-302 erstellt wurde, jedoch ausdricldias ,alte” Vogelschutzgebiet 2034-
401, das im Bereich Boltenhagen in wesentlichefemaedentisch mit dem hier zu betrach-
tendem ist, einschlief3t und wesentliche Aussagen\fogelschutz macht (MNAGEMENT-
PLAN 2006). Im Standarddatenbogen (SDB 2010) wird dismagementplan als mal3-
geblich fur das Gebietsmanagement aufgefihrt.

Die Erhaltungsziele fur die relevanten Brutvog@&armestehen in erster Linie in der Siche-
rung ihrer Brut- und Rasthabitate sowie der Vermeglvon Stérungen wahrend der Brut-
zeit. Konkrete Ziele werden fur die Arten auf S:8¥des MINAGEMENTPLANES (2006)
gegeben.

Die Erhaltungsziele fur die relevanten durchzieteendnd Gberwinternden Vogelarten be-
stehen in erster Linie in der Sicherung ihrer Naggaflachen sowie ihrer Ruhe- und
Schlafplatze. Konkrete Ziele werden fir die Arteri 8. 90-91 des MNAGEMENTPLANES
(2006) gegeben.

2.2.4 Erhaltungsziele aus Publikationen im Zusammenhang imder Meldung des
Gebietes

In den Standard-Datenbdgen sowohl des alten (SPB)1&s auch des neu gemeldeten
Vogelschutzgebietes (SDB 2010) werden keine auklichen Erhaltungsziele genannt.
Die Erhaltung des bestehenden Bestandes ist danmati@ liegende Erhaltungsziel. In den
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Informationen zur GebietscharakterisierungFRMATIONEN 2007) werden Erhaltungszie-
le als Schutzerfordernisse genannt:

A.

Aufrechterhaltung der naturlichen KustendynamikB ztir Austernfischer, Brand-
gans, Pfuhischnepfe, Sandregenpfeifer, Uferschwaltand-, Fluss-, Kisten- und
Zwergseeschwalbe

Erhaltung stérungsarmer Salzgrinlandflachen duxadnsive Nutzung und funkti-
onsfahige Kustenuberflutung, z. B. fur AusternfesgtGraugans, Loffel- und Pfeif-
ente, Mittelsager, Rotschenkel

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausschtébl&Eutochthonen Pradatoren-
bestandes (Raubsauger), der einer Dichte entspdiehinsbesondere Bodenbritern
ausreichende Bruterfolgschancen lassen, z. B. @i8teknfischer, Brandgans,
Brand-, Fluss-, Kisten- und Zwergseeschwalbe, Eitléffel- Schnatter- und Rei-
herente, Lach- und Sturmmowe, Mittelsdger, RotdobleSabelschnabler, Sandre-
genpfeifer, Rohr- und Wiesenweihe

. Erhaltung der Kleingewéssersysteme in den Salzgniiflachen, z. B. fir Odins-

hihnchen, Rotschenkel, Sabelschnabler, Zwergsealmhw

Erhaltung aller Brackwasserréhrichte, z. B. fir Rlmmmel, Rohrweihe

F. Erhaltung moglichst langer stérungsarmer Uferliniead mdglichst grof3er sto-

rungsfreier Wasserflachen sowie eines storungsatmigraumes, z. B. fur Fisch-
und Seeadler, Brandseeschwalbe, Wanderfalke

Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsa@ffenlandflachen, z. B. fur
Sing- und Zwergschwan, Wiesenweihe

Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waldeitnrangemessenen Alt-
holzanteilen, z. B. fir Gansesager, Seeadler, lRmt-Schwarzmilan, Wespenbus-
sard, Mittel- und Schwarzspecht, Zwergschnépper

Erhaltung von stérungsarmen Inseln mit flacher Kiistd Salzvegetation, z. B. fur
Brand-, Fluss-, Kusten- und Zwergseeschwalbe, L&twm- und Schwarzkopf-
mowe, Sébelschnabler, Eider-, Loffel-, Schnatted Reiherente

Erhaltung von stérungsarmen Sand- oder Kiesstrarmd@h fir Austernfischer,
Sandregenpfeifer, Brand-, Kiisten- und Zwergseedtiewa

Erhaltung der Grinlandflachen insbesondere durtdnerwe Nutzung (Mahwiesen
und/oder Beweidung); bei Grunlandflachen auf Nied®r Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. Wiederhkens¢evon Feuchtlebensrau-
men, z. B. fir Kranich, Léffel- und Schnatterer@ehwarzmilan, Rohr- und Wie-
senweihe, Lach-, Sturm- und Schwarzkopfméwe, W#ahney, Weil3storch
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L. Erhaltung des Strukturreichtums in Feuchtlebenseiu(a. B. Geblschgruppen,
Staudenfluren, Erlenbruchwalder in Niedermoorbéeig, z. B. flr Blaukehlchen,
Kranich

M. Erhaltung der Wasserrohrichte, z. B. fir Rohrdommehrweihe

N. Erhaltung von Flachwasserzonen mit ausgepragtan8idvegetation und Erhal-
tung der dazu erforderlichen Wasserqualitat, ZiBKrick-, Pfeif- und Schnatter-
ente, Hocker- und Singschwan

O. Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewassamdss, der nachhaltig eine fur
fischfressende Vogelarten optimale Fischreprodukgionoglicht und die Verflug-
barkeit der Nahrungstiere sichert, z. B. fur Ei®lpGanse- Mittel- und Zwergsa-
ger, Ohrentaucher, Rohrdommel, Schwarzmilan, Br&hess-, Kiisten- und
Zwergseeschwalbe, Fisch- und Seeadler, Silberreiher

P. Erhaltung gut durchlichteter Wasserkdorper mit utigygsr Sedimentbildung und
Ausbildung einer reichhaltigen Nahrungsgrundlag®.£ir Berg-, Eider- Reiher-
und Schellente, Blasshuhn

Q. Erhaltung von stérungsarmen Grunlandflachen im tietbaren Umfeld von Gan-
serastplatzen, z. B. fur Blass- und Tundrasaatgans

R. Erhaltung stérungsarmer Moore und Sumpfe (Wassetsta0 cm, ggf. Wieder-
herstellung solcher Wasserstande), z. B. fur Kkanic

S. Erhaltung bzw. Wiederherstellung nattrlicher unturzaher Flie3gewasserstre-
cken durch Erhalt und Foérderung der Gewasserdynévidlander- und Kolkbil-
dung, Uferabbriche, Steilwande etc.), z. B. fuv&gel, Gansesager

T. Erhaltung bzw. Entwicklung von strukturreichen Adkadschaften mit einem ho-
hen Anteil an naturnahen Ackerbegleitbiotopen (¥\@graine, Solle, Seggenriede,
Feldgeholze, Hecken etc.), z. B. fur HeidelercheliNoter, Sperbergrasmiticke
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2.3 Funktionale Beziehungen zu anderen Natura 2000 — Gebieten

Das Schutzgebietssystem Natura 2000 soll ein katégdNetz von Lebensrdumen und

» Trittsteinen” fur Arten gemeinschatftlichen Inteses bilden. Dieses Ziel ergibt sich auch
aus den Erwagungsgrunden der Vogelschutzrichi{isatz 8). Jedes Gebiet gemein-
schaftlicher Bedeutung spielt dabei eine Rolle ldistzknoten* und tragt insofern zum Er-
folg des Projektes bei. In der Vertraglichkeitspng ist zusatzlich zur Frage der Beein-
trachtigung des Gebietes selbst zu prifen, obeieatuelle Beeintrachtigung des hier be-
trachteten Natura 2000 — Gebietes weitere Beemmtigimgen in anderen Natura 2000 —
Gebieten zur Folge hat, indem wichtige Funktioneeittrachtigt werden. Das ist dann
madglich, wenn die Erhaltungsziele des einen Gebiaté Ressourcen des jeweils anderen
Gebietes zuriickgreifen.

Eine direkte Vernetzung besteht bei Erhaltungszeemit Aktionsraumen, die tber die
Abgrenzung eines Europaischen Vogelschutzgebi@tesi$i reichen. Sie bendtigen mehre-
re, z.T. verschieden ausgestattete, geeignete ®Bgebra z.B. im Jahreszyklus tberleben zu
kénnen (z.B. Zugvogel oder Vogel, die zwischen Boldnie und Nahrungsraum wech-
seln). Die Wismarbucht ist als Rastgebiet fir Wagsgel zu erhalten. Insofern bestehen
Beziehungen zu anderen Wasservogelrastgebietehsigiétegene EG-Vogelschutzgebiete
mit &hnlicher diesbezlglicher Charakteristik sirfl 31-301 ,Ostseekiiste am Brodtener
Ufer® und die ,Traveforde" DE 2031-401.

Selbstverstandlich bestehen auch enge funktionet@éBungen zwischen dem FFH-Gebiet
und dem EG-Vogelschutzgebiet, die ja den groRteénirer jeweiligen Flache gemeinsam
haben. Da in dieser Studie wie auch in der Verithgeitsstudie zum FFH-Gebiet die na-
turschitzerischen Aspekte des Vorhabens incl. edlevanten funktionalen Beziehungen
innerhalb des Gebietes erdrtert werden, erlibraft sine gesonderte Darstellung dieser
Beziehungen.
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3 Beschreibung des Vorhabens

Die Beschreibung des Bauvorhabens wurde der Begnignzum vorhabenbezogenen Be-
bauungsplan Nr. 8 ,Strandhotel“i(Bvck 2010) entnommen. Ziel der Gemeinde und des
Investors ist es, im Geltungsbereich des B-Plams ldbtelanlage zu errichten.

b %

Abbildung 5: Geltungsbereich Bebauungsplan Nr. 8 (as BLANCK 2010).

3.1 Technische Beschreibung

Die gesamte Projektflache betragt 9.8000 m2. Shadbet sich vollstandig aul3erhalb des
Vogelschutzgebietes. Die kiirzeste Entfernung (lnud) zwischen B-Plangebiet und Vo-
gelschutzgebiet betragt ca. 70 m.
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Abbildung 6: Entwurf B-Plan Nr. 8 (G EMEINDE OSTSEEBAD BOLTENHAGEN 2010).
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Geplant ist eine Hotelanlage mit maximal 266 BettenB-Plan wird dafir ein sonstiges
Sondergebiet "Hotel" festgesetzt, was einen Beneictlich der Mittelpromenade umfasst
und einen Bereich zwischen Mittelpromenade undédesiiee.

Zulassig ist eine Hotelanlage einschliel3lich deyehdrigen Anlagen fiur die Verwaltung
und Bewirtschaftung wie Schank- und SpeisewirtdemaiClub- und Tagungsraume,
Sport- und Freizeitanlagen, Anlagen fur gesundbb#l Zwecke, Wellnessbereiche, Rau-
me zur Unterbringung des Betriebspersonals sowdeh&nd Dienstleistungsbetriebe, so-
weit diese der Nutzung Hotel untergeordnet sind.

Das Sondergebiet Hotel hat eine Gro3e von 7.969amtben werden Verkehrflachen in
einer GroRe von 1.587 m2 ausgewiesen, dies unégrtgch in Strallenverkehrsflachen
(737 m?) und Verkehrsflachen besonderer Zweckbesting (Ful3gangerbereiche =

850 m2).

Im 6stlichen Bereich des B-Plans wird eine priv@téinflache mit einer Gréf3e von 324 m?2
ausgewiesen.

Die Terrassen sollen als Ruhe- und Erholungsflafinedie Hotelgaste dienen. Zum
Schutz der benachbarten Wohngrundstticke durfdh Sarchfiihrungsvertrag von 22 —
06 Uhr nicht benutzt werden. La&rmende oder ansorsstgende Abendveranstaltungen
(z.B. mit Feuerwerk) sind demnach ausgeschlossen.

Die Beleuchtung des Hotels bleibt in einem Rahrdenjn das Ortsbild Boltenhagens
passt. Besondere Strahler, deren Licht Gber dagn@eldes B-Plans hinausreicht, sind
nicht vorgesehen.

Weitere Aktivitdten oder neue wasserseitige Nutean@ reetbootverleih, Wasserski, Sur-
schule, 0.4.) aul3erhalb des Hotels sind nicht gedlassbesondere Aktivitaten am Strand
wie Tretbootverleih, Surfschule usw. wéaren fir gielmehmigungsbedirftig und mussten
damit einer eigenen Vertraglichkeitspriufung untgezrowerden.

Bei entsprechenden Schoénwetterlagen ist damitanen, dass auch die Gberwiegende
Zahl der Hotelgéaste den nahe gelegenen Strand adenB Ruhen aufsuchen wird. Wenn-
gleich nicht davon auszugehen ist, dass alle Hasetgsich gleichzeitig am Strand bzw. im
Wasser aufhalten, wird es bei geeigneter Wettedagteutlichen Spitzenwerten der Besu-
cherzahlen am Strand kommen. Nimmt man n&herungsvagi, dass an einzelnen Tagen
der Saison sich 2/3 aller Gaste gleichzeitig ararstraufhalten, sind an solchen Tagen zu-
satzlich rd. 180 Badegaste zu verzeichnen. Die @esules Hotels sind durch die direkte
Strandlage des Hotels nicht darauf angewiesenAdi@soder andere Verkehrsmittel zu
nutzen, um an den Strand zu kommen (anders akr iweiRen Wiek). Erfahrungsgemal
werden die unmittelbar dem Strandhotel nachstean8abschnitte genutzt. In der Regel
wird nach einem geeigneten Liege- und Badeplat&aand nur in einer Entfernung von
50-100 m vom jeweiligen Strandzugang gesucht. Smtnitavon auszugehen, dass sich die
180 zusatzlichen Badegéaste vornehmlich in diesetthenaéin Strandabschnitt der Ortslage
Boltenhagen aufhalten werden.
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Insgesamt wird die Bettenzahl Boltenhagens und ddieiZahl der sich im Raum Bolten-
hagens aufhaltenden Urlauber um ca. 2,7 % gesteiger

3.2 Wirkfaktoren

3.2.1 Wirkungsbereich

Grob lassen sich zwei unterschiedliche Wirkungsbleesabgrenzen.

Im unmittelbaren Wirkungsbereiaherden die Lebensraume direkt verandert, z.B.rdurc
Uberbauung. Dazu gehéren die zu iiberbauenden Ralthieh die Anlage der Hochbauten
(neue Gebaude, Verkehrsflachen und Parkplatze).Adichen liegen innerhalb der Gren-
zen des Plangebietes und damit deutlich aul3erleal@ienzen des Natura 2000 - Gebie-
tes. Eine Beeintrachtigung des Natura 2000 — Gebiet unmittelbaren Wirkungsbereich
ist daher ausgeschlossen

Im erweiterten Wirkungsbereidiingegen werden die Lebensraume nicht direkt ddieh
Baumal3nahmen verandert, sondern Auswirkungen degBaabens wirken sich aus dem
unmittelbaren Wirkungsbereich Gber dessen Grenzerus aus. Solche Auswirkungen
konnten Beeintrachtigungen durch Emissionen (L&unftyerunreinigungen usw.) sein.
Der erweiterte Wirkungsbereich umfasst die angnedee Teile des Vogelschutzgebietes
1934-401 ,Wismarbucht und Salzhaff".

3.2.2 Wirkfaktoren

Der Baubetrieb und die Hotelanlage selbst befirgleim deutlich aufl3erhalb des Vogel-
schutzgebietes in einer Ortslage, in der mensahWdttivitat nichts Ungewdhnliches ist.
Auch die Anlage beansprucht lediglich Raum in elBiedlungslage, die fir die Erhal-
tungszielarten des Vogelschutzgebietes ohne Bedgudgti Relevante Wirkungen auf das
Vogelschutzgebiet sind von den bau- und anlageeshinVirkfaktoren nicht zu erwarten
(siehe Kap. 3.2.2.1 und 3.2.2.2).

Der ,bestimmungsgemal3e Gebrauch*, also der Betireds Hotels im Seebad besteht in
der Beherbergung von Urlaubern und den damit zusarhé&ngenden Tatigkeiten wie Lie-
ferverkehr. Daraus ergeben sich Wirkfaktoren, gid=blgenden abgehandelt werden. Ver-
gleichsweise direkt sind die klassischen Emissianehetrachten, die auf die verschiede-
nen Umweltmedien und damit auch die Vogel wirkech&listoffe auf Wasser und Luft
(Kap. 3.2.2.3, Larm (Kap. 3.2.2.4) und Licht (K&x2.2.5).

Indirekter sind die Wirkungen, die von den das Hotezenden Menschen ausgehen, denn
die Art und Weise, wie die Gaste ihre Freizeit viexdpen, hat seine Ursache zum grof3en
Teil nicht in einem bestimmten Hotelstandort odessEn Bauweise innerhalb der Ortslage
Boltenhagens. Zumindest kann angenommen werdes paasrzugt der Bereich in der
Néhe des Hotels, namlich der Strand Boltenhagerfigesucht wird. Davon gehen mégli-
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cherweise Wirkungen aus, die in Kap. 3.2.2.6.1msateht werden. DarlUber hinaus fuhrt
der Hotelbau auch zu einer Steigerung der Urla@hven in der Region. Hier spielt eine
Zunahme um ca. 2,7 % (unter Berlicksichtigung vage$gasten wesentlich weniger) mit
Sicherheit keine messbare Rolle. Hier ist besongiess kumulative Wirkung mit anderen
Vorhaben in Boltenhagen zu betrachten (Kap. 3.22.6

3.2.2.1 Wirkungen des Baubetriebes auf das Vogelschutzgebigpaubedingte Wir-
kungen)

Mit der Baufreimachung, den Baumalinahmen und déeparforderlichen Rodung des
Baumbestandes sind auf einen relativ kurzen Zeitrbeschrankte Larmbelastigungen ver-
bunden. Gegebenenfalls sind zeitweilige Grundwabsenkungen noétig. Der Baustellen-
verkehr erfolgt Gber vorhandene Stral3en. Das Risi&lonischer Unfalle wird als gering
eingestuft, da die einzusetzenden BaumaschinerSdand der Technik entsprechen wer-
den und geltende Vorschriften einzuhalten sind.bBdingte Wirkungen, die in das
Schutzgebiet hinein wirken, sind ebenso wie Unfdlle mit Havarien im Schutzgebiet
verbunden waren, auszuschliel3en.

3.2.2.2 Wirkungen von Flachenverlusten auf das Vogelschutabpiet (anlagebedingte
Wirkungen)

Als moglicher Wirkungskomplex des Projektes ist Beébauung/ Versiegelung selbst zu
nennen, die direkt Lebensraume von Vogeln auRededl/ogelschutzgebietes beseitigt.
Neben Flachen- bzw. Biotopverlusten sind auch Zewsiclungs- und Isolationswirkungen
zu betrachten. Daher sind Beeintrachtigungen dend&durch Flachenverlust, Zerschnei-
dungs- und Isolationswirkungen zu beachten.

Da die Flachenverluste aul3erhalb des Vogelschuetgststattfinden, kdnnen hiervon nur
indirekte Effekte, z.B. Verkleinerungen von Tierptgiionen, die Uber die Gebietsgrenzen
hinausreichen, ausgehen. Da jedoch im Gelande -dRMarigs keine der Erhaltungszielarten
(vgl. Tabelle 1, Seite 8) vorkommt bzw. vorkam odert ihren Lebensraum haben kénnte,
ist keine Wirkung auf die Populationen der Vog@arim Vogelschutzgebiet zu erwarten.

3.2.2.3 Wirkungen auf die Umweltmedien Luft und Wasser

Grundsatzlich ist nicht mit bedeutenden vorhabetlisiggen Beeintrachtigungen der
Schutzguter Wasser und Luft zu rechnen, da dieBesingen, die fur jeden Bau in der
Ortslage gelten, ausreichend sind, um negative Migkn auf die Umgebung auszuschlie-
Ren. Wirkungen auf die Vogel und Lebensraume degelohutzgebietes sind damit aus-
geschlossen.
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Da von dem geplanten Vorhaben keine direkten Eurgen in die Ostsee erfolgen und
Kleingewasser von dem Vorhaben nicht beeintracitegtien, sind Beeintrachtigungen
von Oberflachengewassern nicht zu erwarten.

Die Veranderungen der klimatischen Verhaltnissehldas Bauvorhaben sind als sehr ge-
ring einzustufen. Es ist nicht mit vorhabensbedingdeeintrachtigungen zu rechnen (Sie-
he Begriindung zum B-Plan 2010Q,ABck 2010).

3.224 Larm

Der zu erwartende Larm wird die gebietsabhé&ngigeenerungswerte fur allgemeine
Wohngebiete und fir Mischgebiete werden im Tagaeitr unterschreiten. Die Uber-
schreitungen des Orientierungswertes und des $piegelkriteriums fur allgemeine
Wohngebiete im Nachtzeitraum kénnen vermieden wendenn bei der Errichtung und
dem Betrieb des Hotels folgende Larmminderungsnfafdea realisiert werden:

« die beiden 6stlich des Hotels gelegenen Stellpéatiaén und die den 6stlichen Bereich
der Terrasse 1 fur eine Nutzung zwischen 22.00udbr6.00 Uhr ausgeschlossen wer-
den,

* ebenso Ausschluss einer nachtlichen Belieferungoésis.

Die Dachterrasse ist ausschlief3lich fir Gaste aleeRund Sonnenterrasse gedacht. Selbst
wenn dort gelegentlich larmende Veranstaltungettfisiden wirden, misste auf die Nach-
barschaft Rucksicht genommen werden. Die Nachbatftsicheiner Ortslage ist auf jeden
Fall eher gestért als die Vogel im entfernt liegem®/ogelschutzgebiet. Die Berlcksichti-
gung der Belange der Nachbarschatft in einer Oesta@. durch die "Gemeindeverord-
nung zum Schutz der 6ffentlichen Sicherheit undnOndy betreffend den Kurbetrieb und
den Fremdenverkehr", welche innerhalb des Ostseslradbericksichtigen sind, fuhrt auf
jeden Fall dazu, dass beeintrachtigende Larmimonissi aus dem Vorhabensgebiet nicht
in das Vogelschutzgebiet gelangen.

Auf Larm an sich reagieren Vogel weniger stark,ailsangenommen wird &PF& HUP-
POP1998). Insbesondere Enten und andere Wasseniaidealergleichsweise unempfind-
lich (GARNIEL et al. 2007), da der Lebensraum Kiiste selbst dinean Grund-Larmpegel
aufweist. Keine der hier als Erhaltungsziel am &datiagener Strand vorkommenden Arten
(siehe Tabelle 4 u. Tabelle 5) ist larmempfindlich.

Physische Schaden treten erst bei Larmstarker@uifjer auf keinen Fall erreicht werden
(auch weil es im Urlaubsbetrieb Boltenhagens rucigielassen wirde) bzw. denen sich die
Vogel vorher durch Flucht entziehen kdnnen.
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3.225 Licht

Bei vielen Insekten ist die anlockende Wirkung diesits fur einige Arten bekannt. Die
Insekten werden durch kinstliche Lichtquellen dwerinatirlichen Umgebung gelockt
und kénnen ihre 6kologische Funktion nicht mehmrade noch eingeschrankt erfullen.
Sie fehlen in der Nahrungskette sowie als Fortgilagspartner. Insekten kommen im
Salzwasser der Boltenhagener Bucht jedoch nicht vor

Gefahrdungen von Populationen durch kiinstlichetkitiissionen sind wissenschatftlich
allerdings bislang nicht untersuchtoK.iGs (2000) fuihrte zur Anlockentfernung intensive
Versuche an einem dauerhaft beleuchteten GrofRgeWwdch durch. Bei den untersuchten
Insekten betrug die maximale Anlockentfernung 150180 m. Fur die meisten Arten ist
die Anlockdistanz wesentlich geringer (< 50 mje im Hotelbetrieb denkbaren Lichtim-
missionen reichen keineswegs bis in das mehr lats éntfernte FFH-Gebiet. Es treten
daher keine beeintréachtigenden Wirkungen auf.

Von einigen Fledermausarten, wie z.B. Wasserfledasmst bekannt, dass sie Licht mei-
den. Andere Arten jagen bevorzugt in hell erleugmdereichen die durch Licht ange-
lockten Insekten. Insgesamt gibt es keine Hinwe&auf, dass anthropogenes Licht an
Gebauden oder anderen Siedlungsflachen bedeutegdawe Wirkungen auf Flederméuse
hat.

Bei Vogeln werden Beeintrachtigungen wahrend detZgit von solchen wahrend der
Zugzeit unterschieden. Kunstlicht kann hier zu Andgen der zeitlichen Aktivitatsmuster
fuhren, z.B. Gesang wahrend ungewdhnlicher Tagbs- dahreszeiten & 1997) oder
verfrihter Brutbeginn. Damit ist jedoch nicht zwaldgifig eine Beeintrachtigung verbun-
den, sondern die Vogel nutzen im Gegenteil einéaneMdoglichkeit zur Erweiterung ih-
res Lebensraumes g&A & ScHULTZ 1995). Nachtziehende Vogelarten kbnnen in Abhan-
gigkeit von der Witterung durch Kunstlicht in ihi@rientierung gestort werden, im
schlimmsten Fall durch einen Direktanflug der Lepiglle (f£HMIEDEL 2001). Das tritt
jedoch nur bei blendenden Lichtquellen (Bsp. Letichte) bei bestimmten Wetterlagen
auf. Von grof3er Bedeutung ist vor allem die Beléugsintensitat (BLLASUS et al.

2009). Starke Scheinwerfer sind hier nicht vorgesesondern lediglich die bereits in der
Ortslage Boltenhagens ublichen Lichtstarken.

Vorsorglich sollte bei allen Beleuchtungen daraedahtet werden, dass sie nicht nach
oben abstrahlen. Die Kollisionsraten von Vogelnr@mdamit signifikant gesenkt werden
(BALLASUS et al. 2009). Lichtemissionen kénnen durch sinlevBlestaltung und Betriebs-
fuhrung (z.B. Steuerung durch Bewegungsmelderk stamimiert werden. Die Auswir-
kungen durch Lichtemissionen insbesondere auf Vidgelinsekten kdnnen durch den
Einsatz von Natriumdampf-Hochdrucklampen und Belewngsanlagen mit einem fir die-
se Tierarten wirkungsarmes Spektrum und einer rligfliweitgehenden Vermeidung von
Lichtemissionen nach aul3erhalb des Hotelbetrielesmert werden.
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3.2.2.6 Indirekte Wirkungen durch Zunahme des Besucherverkéars

Durch das neue Hotel erhéht sich die Bettenkapa2alienhagens um 266 Betten. Dies
entspricht, bei einer aktuellen Bettenzahl Boltg@ms von ca. 10.000 Betten eine Erho-
hung um 2,7 %. Daraus folgt, dass sich die Anzbditigzeitig in Boltenhagen und Umge-
bung aufhaltender Personen um maximal 266 Persenhéht. In solchen Spitzenzeiten ist
mit weiteren 10.000 Tagesgasten zu rechnen, sadiasatsachliche Steigerung der Men-
schenanzahl nur 1,3 — 1,4 % ausmacht.

Einer solch geringen graduellen Steigerung der Elersanzahl mit unspezifischen Wir-
kungen (Zunahme der allgemeinen Stérungen) konaere kelevanten Wirkungen auf die
Vogelwelt des Vogelschutzgebietes wissenschaftadriindet zugeordnet werden. Da
aber auch solche geringen und unterschwelligenrétischen Beeintrachtigungen im Zu-
sammenwirken mit anderen Planen und Projekten zadbgen sind, wird hier die kumula-
tive Betrachtung vorgezogen. Nur in dieser Betnawdtsind Gberhaupt Wirkungen zu
prognostizieren.

Die weiteren Hotelbauvorhaben fiihren zu einer $teigg der Bettenzahl Boltenhagens
von derzeit ca. 10.000 um weitere 1.160 Bettemw, @ilser Steigerung um 11-12 % (Pla-
nung Tarres Resort ca. 550 Betten, Planung VillesBea. 150 Betten, Planung Senioren-
anlage am Klutzer Bach ca. 200 Betten).

3.2.2.6.1 Wirkungen am Boltenhagener Strand

Durch den Hotelneubau ist an Spitzentagen mit 18aizlichen Badegasten am Strand zu
rechnen (vgl. Vorhabensbeschreibung Kap. 3.1).t8#n pro Badegast eine Strandflache
von ca. 10 m2 als noch vertragliche Mindestgro3esegibt sich ein zusatzlicher Platzbe-
darf von rd. 1.800 m2. Derzeit stehen selbst am@en Badetagen den Badegasten am
insgesamt knapp 3 km langen Badestrand im SchnittZzur Verfligung. Ein Auswei-
chen in die (nicht nach EU-Recht, jedoch nach Larett geschiitzten Dinenbereiche) ist
somit selbst bei Konzentration der zusatzlichent&gs mittleren Strandbereich von Bol-
tenhagen nicht zu beftirchten. Tatsachlich funkédreine hohere Besucherzahl oft min-
dernd auf Regelubertretungen, weil sich die Besustéeker beobachtet fihlen (sog. sozia-
le Kontrolle).

Die Gaste halten sich am Strand nur bei entspregmeWetterlagen auf. Das Baden findet
dabei ausschlie3lich nur an ausgesprochen schéaagtddjen statt. Das Uberwiegende
Gros der Badende halt sich im Wasser in unmittetb@trandnéhe auf. Nur selten entfer-
nen sich Schwimmer Uber eine Distanz von 50 m vienSg.

Direkte durch Tritt oder Sedimentaufwirbelung veachte Schadigungen im Wasserkor-
per sind nicht beachtlich. Ebenso sind durch Basteg#erursachte Stérungen oder Ent-
wertungen des marinen Lebensraumes, insbesondeneitdstorungen fir Kleinfische
verbunden waren, nicht zu bewerten. Auch durch Baste oder sonstige Gaste hervorge-
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rufene Verschmutzungen des Strand- und Flachwasseches mit Relevanz fur das
Schutzgebiet sind nicht zu erwarten.

Aul3erhalb der Badesaison wird sich durch die Hastlgyebenfalls die Zahl der Strandbe-
sucher erhohen.

Der Aufenthalt von Menschen am Strand kann Vogelamslungen storen. Dabei treten
Stoérungen fur die Wasservogel auf, die sich arifipela unterschiedlich auswirken. Als
summarische Schatzung kann angenommen werdengdss\Vasservogelscharen einen
Umkreis von 100 m um die Bereiche des intensiv ggan Strandes zumindest tagsuber
meiden werden. Damit wird ein Bereich WasserflgameVogelschutzgebiet) gestort und
fallt tagstber zur Nahrungssuche oder als Ruhesusnin der Nacht (insbesondere im
Winterhalbjahr) halten sich weniger Menschen imdfreuf und die Storwirkung ist ge-
ringer. Das Nahrungspotenzial der nahen Uferfladasm dann genutzt werden. Die Er-
haltungszielarten, fir die das von Bedeutung gtlich Ohrentaucher, Reiher- und Berg-
enten, sind tag- und nachtaktivAlgR et al. 2005). Relevante Stérungen treten daher fur
diese Art durch Ful3ganger am Ufer nicht auf.

Der Strandabschnitt vor Boltenhagen ist seit Jdimtsn bereits so gestort, dass eine gra-
duelle Erhéhung der Besucherzahl keine weitere Atisvwg mehr hat. Nur die ersten Be-
sucher stéren und vertreiben die Vogel, die Nadeiofinden keine Storobjekte mehr vor.
Die aktuelle Bedeutung des Strandes fur die Vodelstedementsprechend sehr gering
(Kap. 4.2.1, 4.2.4 u. 4.2.5). Brutvogel treten hiclehr auf und empfindliche Rastvogel
meiden den Uferbereich seit Jahrzehnten. Eine gteddrhohung der Strandbesucherzahl
in Boltenhagen um ca. 2,7 %, oder 12 % bei kumedatBetrachtung aller Vorhaben, ist
ohne Wirkung auf das Vogelschutzgebiet.

Die Stérung von Brutvdgeln im Bereich des NSG Taiiteist vollstandig vom funktio-
nieren des Besucher abweisenden Zaunes abhangkgidtiert diese Besucher lenkende
Einrichtung, fihren héhere Besucherzahlen niclBeeintrachtigungen der dort britenden
Vdgel, da sie nicht in die abgesperrten Bereict@ngen. Sollte die Absperrung jedoch
unwirksam sein, ware dort die Stérung auch ohne haielbauten so grol3, dass Bruten
nicht mehr madglich sind. Die Funktion des Strandimres im NSG Tarnewitz als Brutge-
biet fur Vogel hangt somit nur von der Funktionsgfideit der Besucher lenkenden Einrich-
tungen (i. W. Zaun) ab. Zusétzliche Urlauberzale®Bereich um das NSG Tarnewitz in
der Grol3enordnung von 12 % haben keine zusatzéemtrachtigende Wirkung, wenn die
Besucherlenkung intakt ist.

3.2.2.6.2 Wirkungen tber den Boltenhagener Strand hinaus

Eine Erhéhung der Besucherzahl des Boltenhagermnd&ts durch das Vorhaben ist plau-
sibel und wird im Kapitel 3.2.2.6.1 untersucht. W¥e Besucherzunahmen in entfernten
Bereichen sind zwar theoretisch ebenfalls zu kdieséan, jedoch waren diese Zunahmen
so gering, dass Wirkungen nicht mehr zu progneasen waren. Die Wirkungen vermi-
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schen sich dort so stark mit denen der Urlaubenadsren Beherbergungsbetrieben und
den Tagesgasten sowie Einheimischen, die von am&temdorten ausgehen. Diese Wir-
kungen sind nicht mehr einem einzelnen Bau bzwsateStandort zuzuordnen, sondern
der Summe aller Urlauber aller Standorte. Die Ecitluing der Beherbergungszahlen in
der Region ,Wismarbucht* kann jedoch nicht im Rahmeees Bebauungsplanes fur das
Vorhaben ,Strandhotel” untersucht und beurteiltaegr. Dies ware Aufgabe der Gberortli-
chen Planung.

Nach MANAGEMENTPLAN (2006), in den die derzeit aktuellsten ErfahrungenEntwick-
lung bis 2005 eingeflossen sind, gehdren das Beter Flur und die Nutzung der Ge-
wasser zur Erholung einschlie3lich der natur- amdi$chaftsvertraglichen Nutzung im
geregelten Rahmen zu den vertraglichen NutzungdfHh und Vogelschutzgebiet. Eine
graduelle Steigerung dieser Nutzung um 12% kanhallesicht als Beeintrachtigung gel-
ten. Insbesondere die Ausweisung der intensiv gegniStrandabschnitte soll diesbeztig-
lich fir die Gemeinden Rechtssicherheit schaffen.

Nach MANAGEMENTPLAN (2006) nicht vertraglich sind standig wiederkeltienstérungs-
intensive Sportarten (Kite-Surfen, Windsurfen, Skt}), die deshalb raumlich und zeitlich
eingeschrankt werdenissen. Auch hier gilt, dass nicht die graduellen&hrung dieser
Sportarten (Nutzung der Gewasser zur Erholung iraggdten Rahmen) schadlich ist, son-
dern Ubertretungen der raumlichen und/ oder zbilicBeschrankungen. ImAWAGE-
MENTPLAN (2006) werden als unvertraglich ausschlieBlichriseingen von Regelungen
zum Schutz der Natur genannt (z.B. aul3erhalb desrgezeichneten Wege zu fahren oder
zu zelten, Feuer in Dinen zu entziinden, Betreterfiels Angeln und Boot fahren in Na-
turschutzgebieten usw.). Die Ubertretungshaufigkesitehen jedoch in keinem direkten
Verhaltnis zur Bettenzahl, sondern hangen von dmrachung und Durchsetzung der
Besucherlenkung abN&oLD 2005). Die Anzahl von Personen, die Schutzregeéntie-

ten, ist nicht abhangig von der Gesamtzahl sicRaum Boltenhagen aufhaltender Perso-
nen, sondern von Einzelhandlungen weniger. Die Zalcher Einzelhandlungen ist nach
Erfahrungen in Schutzgebieten nicht von der ZahB#sucher, sondern von der Qualitat
der Besucherlenkung abhangig. Aus dieser Tatsaataei$ sind im MNAGEMENTPLAN
(2006) zur Vermeidung von Storungen ausschlie(ddininistrative Regelungen (Verbote,
Sperrungen, Besucherlenkung) oder freiwillige Vi@oarungen zur Besucherlenkung ge-
nannt. Ausmalfd und Qualitat der Besucherlenkungdstch vollig unabhéangig von der
Verwirklichung eines Hotelbaus in Boltenhagen adiem Festsetzungen eines Bebauungs-
planes. Tatsachlich funktioniert eine héhere Bestaahl zumindest lokal oft mindernd
auf Regelubertretungen, weil sich die Besuchekstdreobachtet fihlen (sog. soziale
Kontrolle).

Typischerweise sind die Kunden hochwertigerer Ubentungsstatten wesentlich diszipli-
nierter und weniger zu Regeliibertretungen genalgtypische Kunden anderer Ubernach-
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tungsmaoglichkeiten oder gar Tagesgaste oder Einkel@. Eventuell kann sogar durch
diese Besuchergruppe eine beruhigende Wirkungraldra Urlauber und Einheimische
ausgehen (soziale Kontrolle).

In einem Raum wie der Wismarbucht, in der beraisJahrzehnten eine gewisse Bevolke-
rungsdichte und eine hohe Urlauberanzahl mit despeachenden Infrastruktur besteht,
kann auf keinen Fall eine direkte ursachliche Beaig von der Anzahl von Urlaubern
(bzw. deren Steigerung um 12 %) zu der Zahl vomeB@ignissen fur Tiere hergestellt
werden. Eine Erhéhung der Bettenzahl in der GeneelBaltenhagen um ca. 12 % hat so-
mit keine mess- oder quantifizierbaren Auswirkungahdie Arten und Lebensraume des
Vogelschutzgebietes. Schadliche Wirkungen sindhddie Erhohung der Ubernachtungs-
zahlen um ca. 12 % in Boltenhagen nicht zu erwa@@nentstiinden erst, wenn Regelun-
gen Ubertreten werden, die aul3erhalb des Regeleraishs eines B-Planes liegen (z.B.
illegale Handlungen).

3 Einheimische (oder Dauergéste wie DauercampertsBesitzer mit festem Liegeplatz) sind hinsichtlich
der Ubertretungen von Regelungen i.d.R. wirkundsvalls gewshnliche Urlauber und treten auch starke
auf3erhalb der eigentlichen Urlaubssaison auf.
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4 Detallliert untersuchter Bereich

4.1 Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Das EG-Vogelschutzgebiet ist sehr ausgedehnt (22hdY und vielgestaltig. Es kann auch
ohne detaillierte Untersuchung erkannt werden, dasgrof3er Teil seiner Flachen und
Lebensraume vom Hotelneubau nicht beeinflusst vekdanen. Es ware tberflissig, die
entfernten Bereiche detailliert zu beschreiben.

Es ist davon auszugehen, dass die direkten Wirkudge Vorhabens auf die Boltenhage-
ner Bucht beschrankt sind. Wirkungen tber die Biblégener Bucht hinaus, waren vom
Hotelstandort, der hier im B-Plan festzulegenusbhangig. Nach den Erdrterungen in
Kap. 3.2 ist es vor allem die Zunahme an Ferieegéslie sich auswirken kann (Kap.
3.2.2.6). Eine Erhéhung der Besucherzahl des Budigener Strandes ist plausibel. Weite-
re Besucherzunahmen in entfernten Bereichen siad theoretisch ebenfalls zu konstatie-
ren, jedoch waren diese Zunahmen auch von andéaed@ten mdglich. Genauer darge-
stellt wird deshalb hier der Bereich des Bolteninag&trandes bis zum NSG Tarnewitz.

Der Untersuchungsraum umfasst daher das B-Plarigaiest sowie den dstlich und nord-
lich angrenzenden Ufersaum. Nur hier sind releyaaekret messbare Auswirkungen des
Vorhabens auf das Natura 2000 — Gebiet zu erwattekeine starken, direkten Fernwir-
kungen auftreten werden. Im Stiden, Osten und Wéestigmdet sich die Ortslage Bolten-
hagen-Tarnewitz, deren Reaktion auf das Vorhabedds Natura 2000 — Gebiet irrelevant
ist.

4.2 Beschreibung des detailliert betrachteten Berei  chs

Die Boltenhagener Bucht gehért nactE®¥R & GOSSELCK(1997) nicht mehr zur dul3eren
Wismarbucht (die seewarts durch die Untiefen Liepd Hannibal begrenzt ist), sondern
ist eine eigene Ausbuchtung der Mecklenburger Buadbo der Ostsee. Im Vergleich zur
Wismarbucht besteht eine offene Verbindung zur&2stsxd die Bucht weist nur geringe
Flachwasserzonen im Vergleich zur Wohlenberger Wdeknirgends 10 m Tiefe erreicht,
auf. Der grof3te Teil der Boltenhagenbucht ist tiafe 10 m und liegt im Bereich von 10
bis 20 m Tiefe.
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Abbildung 7: Wassertiefen in der Wismarbucht und Bdtenhagenbucht. Aus WEBER
& GOSSELCK (1997), verandert

Im Untersuchungsraum lassen sich vier Lebensraurmlkom abgrenzen:

A.

Kuste mit Staudenfluren und Kleingehdlzen. Dieseit llegt aul3erhalb des Plangebie-
tes ,TARRES Resort", aber innerhalb des Natursaelietes und Vogelschutzgebie-
tes.

Kleingehdlze und Laubwalder (entlang der Strand@mewle, vereinzelt im westlichen
und grof3tenteils im ostlichen Bereich des Plangebje

C. Siedlungsgebiete (Bereich Ostseeallee, Albin-K&esdlung)

Brachliegende Siedlungsflachen mit grél3erem Eiraetibestand (zentraler und ostli-
cher Bereich im Plangebiet)

Nordostlich an das Bebauungsgebiet des TARRES Rgi®mzt das Naturschutzgebiet
»rarnewitzer Huk" (Verordnung zur einstweiligen Berstellung vom 21.10.1993) an. Es
umfasst den nordlichen und westlichen Teil der @astzer Halbinsel. Das Gebiet besteht
aus einer Uber 50 Jahre alten sekundaren Sukzs#aahe auf einem aufgespulten ehema-
ligen Militdrgel&ande und zeichnet sich durch eiredfé@ltige Besiedlung mit Tier- und
Pflanzenarten nahrstoffarmer Bereiche aus. In de@ndanschliel3enden Strandabschnitt
kommen Pflanzengesellschaften der Spulsaume, Verdiind Diinen vor.
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4.2.1 Kustensaum

Der Strand von Boltenhagen erstreckt sich Uber &lein typischer anlandender Sand-
strand, der nicht durch Erosion, sondern durch gdriang von Sand gepragt ist. Der Bo-
dengrund weist daher wenige Steine auf. Bis irbea.Tiefe bildet das Seegrdestera
marinahier Seegraswiesen (GSELCK& WEBER 1997). Dieser Saum ist in der Boltenha-
genbucht schmaler als in der Wismarbucht. Der 8tsatbst ist durch die intensive Nut-
zung als Bade- und Erholungsstrand nahezu vegesétso.
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Abbildung 8: Verteilung der Unterwasser-Vegetationin der Wismarbucht und Bol-
tenhagenbucht. Aus ®@SsSeELCK & W EBER (1997)

Zwischen Redewisch und Tarnewitzer Huk erstreakt sin flacher Kustenabschnitt, der
ursprunglich als Strandwallkiste ausgebildet warrch Siedlungsentwicklung und Deich-
bau wurde die urspriingliche Strandwall-Landschafksverandert und Gberformt. Vor
einigen Jahren wurde aus Kustensanden eine kiresHigstenschutz-Diine geschaffen,
die mit Strandhafer in Reihen bepflanzt wurde.én diicken haben sich zum Teil zer-
streut (Pionier-) Arten trockener und sommerwar8tandorte angesiedelt. Von der
Strandpromenade gehen Strandzugange durch diensibigz-Dine zum Strand. Der
Strand wird intensiv durch Badende und Spaziergangech mit Hunden - genutzt. Im
unmittelbaren Uferbereich befinden sich beinahehi#deckend typische Kistenlebens-
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raumtypen Windwatten, Spilsdume und Dunen. Insgesaeine Strandwallvegetation
ausgebildet.

Direkt an die Promenade angrenzend befindet sicWanstteil ein kleinflachiger und im
Ostteil ein groR3flachiger Bereich mit Sanddorn-Gaahii An der Grenze zum Deich sind
Pflanzungen angelegt worden, die zum grofRen Tel nung und Itickig sind.

Aus den Zufallsdaten des StAUN Schwerin wurden gorknen der Erhaltungszielarten
Neuntoter, Sperbergrasmuiicke, Brandgans und Samgifegfer im Strandsaum gemeldet.
Insbesondere Neuntoters (Art des Anhang | der MiRiideten in den dichten Gebulschen
des Kistenbereiches. Andere Arten, die zu den doigel mit besonderem Schutz- und
Malinahmenerfordernis nach den Informationen zureEstharakterisierungNFORMATI-
ONEN 2007) gehdren, kommen nicht vor.

Aufgrund der hohen Stérungsintensitat des Strarothatiiss wahrend des ganzen Jahres ist
eine hohe Bedeutung als Rastgebiet fur ziehendelb#ewinternde Wasser- und Kisten-
vogel nicht moéglich

4.2.2 Kleingeholze und Laubwalder

Die Flachen der Liegenschaft , Truppenunterkunfingavitz* werden vor allem durch Pap-
pel- und Birkenwalder gepragt. Ein dichter Unterisi&onnte sich durch eine bereits seit
fast 20 Jahren andauernde ungestorte Sukzessigitlezin.

Aufgrund der waldartigen Charakteristik kdnnen ekégristische Tierarten der Kistenle-
bensraume hier nicht vorkommen. Vogelarten mit bdecem Schutz- und Malinahmener-
fordernis (Kapitel 2.2) und Arten des Anhangs | B&-Vogelschutzrichtlinie kommen
nicht vor.

Die Waldflachen des Plangebietes haben keine Bedegtitir Rastvogel.

4.2.3 Siedlungsgebiete

Die Ortslage Boltenhagens besteht zum Teil au&tstmeichen Garten auf relativ grof3en
Grundsticken. Die Strukturvielfalt in diesem Beheist aufgrund der Hecken und insbe-
sondere durch den Altbaumbestand (Kiefer, Eicham)te. Die Garten der Siedlung sind
zumeist strukturreiche, naturnahe Garten mit abtskweisen Obstgarten, Hecken,
Schnitthecken, Einzelb&umen und kleineren Stauddeabelntensive Nutzgarten sind eher
die Ausnahme.

Die Vogelwelt ist potenziell diejenige einer Sieatiu Arten, die Erhaltungsgegenstand des
EG-Vogelschutzgebietes sind (Kap. 2.2) (SDB 19980RMATIONEN 2007), kommen hier
nicht vor.

Siedlungsflachen kénnen generell keine Bedeutung#$tvogel im Sinne der Erhaltungs-
ziele des EG-Vogelschutzgebietes haben.
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4.2.4 Arten des Anh. | VSchRL in der Boltenhagenbucht

In Tabelle 1 sind in den Spalten ,Strand“ und ,Btiahie Arten des Anhangs | der Vogel-
schutzrichtlinie markiert, die im Bereich des Sttes und der Boltenhagenbucht vorkom-
men kénnen. Es handelt sich dabei um die in deell@$ aufgefihrten Arten. Weitere
Arten ergeben sich auch aus den direkt aus derls@ggzrichtlinie abgeleiteten Erhal-
tungszielen (Kap. 2.2.1), dem Schutzzweck zur Riegigen Sicherstellung des NSG Tar-
newitz (Kap. 2.2.2) oder dem Managementplan (K&h32 nicht.

Tabelle 4: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichinie mit potenziellen Vorkom-
men im Bereich der Boltenhagenbucht.

Art Lebensraumnutzung in der Boltenhagenbucht

Brand-, Fluss-, Kis-
ten-, Raub- und
Zwergseeschwalbe

Nutzung der Bucht als Jagdgebiet. Die Boltenhageintast je-
doch wegen ihrer grol3eren Tiefe von geringerer Beeohg als die
grof3en Flachwassergebiete der Wismarbucht. Brutkeroauf
Inseln.

Neuntoter, Sperber-
grasmucke

Einzelne Bruten im Saum der Kiustenschutzdiine unaeliatz
maoglich

Zwergsager

Flache Buchten. Boltenhagenbucht wegengroReren Tiefe

von geringerer Bedeutung als andere, flachere Bacht

Hauptvorkommen charakteristischer Wat- und
Wasservogel in der Wismar-Bucht und im Saizhaff

Komnoran

A Hockerschwan

WV Singschwan

1 Feldgdanse

+ Ringelgans

A Pfeifente

V Reiherente

o1 Bergente

+ Schellente

(O Eiderente

x Eisente

O Trauerente

A Mittelsager

¥ Gansesager

3 Brandgans

% BleBhuhn

+ Gr. Brachvogel

(O Strand- und Wasseraufer
% Uferschwdlbe

O Méwen und Seeschwdlben

Abbildung 9: Lage der bedeutenden Vorkommen von Watund Wasservdgeln in der
Wismarbucht und Boltenhagenbucht. Aus $SRACHE (1997).
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4.2.5 Sonstige Erhaltungsziel-Arten

Von den weiteren im Standard-Datenbogen genanntiem ATabelle 3) sind in den Spal-
ten ,Strand” und ,Bucht® die Arten markiert, die iBereich des Strandes und der Bolten-
hagenbucht vorkommen kdnnen. Es handelt sich debelie in der Tabelle 5 aufgefihr-
ten Arten. Weitere Arten ergeben sich auch ausddekt aus der VVogelschutzrichtlinie
abgeleiteten Erhaltungszielen (Kap. 2.2.1), denu&afweck zur einstweiligen Sicherstel-
lung des NSG Tarnewitz (Kap. 2.2.2) oder dem Mameggplan (Kap. 2.2.3) nicht.

Tabelle 5: Sonstige Arten des Standard-Datenbogensit potenziellen Vorkommen im
Bereich der Boltenhagenbucht.

Art bzw. Gilde Lebensraumnutzung in der Boltenhéget

Tauchenten: Bergente, Rej-Nutzung der Bucht als Nahrungsgebiet, vor allemhsac
herente, Schellente Genutzt werden die etwas tieferen Bereiche, niehfldche
Ufersaum (Abbildung 10).

Griundelnde oder flach tau4{ Nutzung der Bucht als Nahrungsgebiet. Genutzt dendder
chende Arten: Blassralle, | flache Ufersaum, insbesondere am gesperrten Siand
Hockerschwan Tarnewitz (Abbildung 11).

Meeresenten: Eiderente Nutzung der Bucht als Najsgebiet. Boltenhagenbucht
wegen ihrer grél3eren Tiefe und Exponiertheit vamnge-
rer Bedeutung als die Flachgrinde. (Abbildung G&nutzt
werden uferfernere Bereiche

Sturmmowe Nutzung der Bucht als untergeordnetesuxglsgebiet.
Brutkolonien auf Inseln.

Mittelsdger, Ganseséager alsNutzung der Bucht als Nahrungsgebiet. Boltenhagembu
Zugvogel wegen ihrer grél3eren Tiefe und Exponiertheit vamnge-
rer Bedeutung als die Flachgriinde oder inneren t8ach
(Abbildung 9).

Sandregenpfeifer, Mittelsa; Brut im abgesperrten Bereich Tarnewitz
ger, Gansesager als Brutv)-

gel
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5 km 20 m Tiefe 20 m Tiefe

-~ i

i, /’////// 111)/,, /

A,
~. _,.f" 7 /

RS .
L ey A Lo
I/ %

I. ~«4Nahrungsgriinde

% potentielle =
Nahrungsgrinde

bekannte Tagesaufenthaltplatze #3 ' o bekannte :
‘ der Tauchenten \\\\ Nahrungsgriinde ‘
|
Abb, 138 Raumliche Verteilung der Tagesruheplatze der Abb.14: Réumliche Verteilung der muschelfressendean
nachtaktiven, muschelfressenden Tauchenten (Tafel-, Rei- Meeresenten (Eider-, Trauer- und Eisente) mit Angabe dor
hor, Bergente) mit Angabe potentieller Nahrungsgebiete potentiellen Nahrungsgebiete (Muschelvorkommen) im Tio
(Muschelvorkommen). fenbereich zwischen 5 und 20 m.

Abbildung 10: Verteilung der Tauch- und MeeresentenAus STRACHE (1997)

Abb. 12: Raumliche Verteilung der Hauptvorkommen der Abbildung 11: Vertei-
grindelnden Schwimmvégel (Grindelenten wie Pfeif- und lun riindelnder Ar-
Stockente, Schwane wie Hocker- und Singschwan) und al- 99

lesfressender Flachtaucher (BleBhuhn) an der Wismar- ten. Aus SRACHE
Bucht und am Salzhaff mit Angabe der potentiellen Nah- (1997)

rungsgebiete (Bestéande submerser Pflanzen und GroBal-
gen innerhalb des 5m-Tiefenbereichs).

5 km A

20 m Tiefe

pofénft_ieiie.
Nahrungsgriinde
‘bekannte .
‘ Nahrungsgriinde

5 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrachtigungn
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5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Das Vogelschutzgebiet wurde von der Landesregiekmcklenburg-Vorpommerns ge-
man § 32 Abs. 1 BNatSchG als Europaisches Vogeiaghbiet benannt. Fur die Gesamt-
flache, insbesondere die an das Vorhaben angreezéfidsserflachen, wurde jedoch noch
keine Schutzgebietserklarung nach § 32 Abs. 2 BitesSerlassen. Nach einem Urteil des
OVG Greifswald vom 30.06.2010 muss das Gebiet@tt micht vollstdndig ausgewiese-
nes Vogelschutzgebiet und damit als sogenanntkisghes” Vogelschutzgebiet zu be-
handeln sein. In diesem Falle ist das Gebiet nadit m das Netz Natura 2000 aufge-
nommen und es gelten die Schutzvorschriften desAMbs. 4 der Vogelschutzrichtlinie
unmittelbar.

Dort* heil3t es: ,Die Mitgliedstaaten treffen geeignetallahmen, um die Verschmutzung
oder Beeintrachtigung der Lebensrdume sowie diadigling der Vogel, sofern sich diese
auf die Zielsetzungen dieses Artikels erheblichnaiken, in den Absatzen 1 und 2 ge-
nannten Schutzgebieten zu vermeiden. Die Mitglastsn bemuhen sich ferner, auch au-
Berhalb dieser Schutzgebiete die VerschmutzungBekeintrachtigung der Lebensraume
zu vermeiden®.

Um Verzogerungen im Planungsprozess zu vermeidied dieser Fall hier gleichzeitig

zur Vertraglichkeitsstudie, die sich an den Vorgater FFH-Richtlinie bzw. des Bundes-
und Landesgesetzes (Art. 6 FFH-RL, § 34 BNatSché&8121 NatSchAG M-V) orientiert,
betrachtet. Da die materiellen Grundlagen (Bestgimyriffsbeschreibung, Konfliktdar-
stellung und Wirkungsprognose) in beiden Fallemclsind, wird hier auf die entspre-
chenden Kapitel verwiesen. Zu verandern ist die@awg der Beeintrachtigungen, insbe-
sondere im Hinblick auf die Frage der Erheblichkeit

5.1.1 Erheblichkeit nach Artikel 4 der Vogelschutzrichtlinie

Die Erheblichkeit ist ein unbestimmter Rechtsbégdér in jedem Fall einer Konkretisie-
rung bedarf. Entscheidungsrelevant sind die ErhgHmiele, fir deren Erhaltung ein
Schutzgebiet gemeldet wurde. Bei Gebieten, dieitlseaks Naturschutzgebiet, Land-
schaftsschutzgebiet, Naturdenkmal usw. ausgewsadnergeben sich die Malistabe fir
die Vertraglichkeit aus dem Schutzzweck und demu datassenen Vorschriften. Das ist
hier noch nicht geschehen, so dass sie aus vedstige Quellen sinnvoll abgeleitet wer-
den (Kap. 2.2).

Die anzuwendenden Schutzvorschriften sind in Ardkeiedergelegt. Nach Art. 4 Abs. 1
Satz 3 EG-VSchRL erklaren die Mitgliedstaaten diredie Erhaltung der in Anhang | auf-
gefihrten Vogelarten zahlen- und flachenmaRlig getsgen Gebiete zu Schutzgebieten.

4 Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlasnentl des Rates vom 30. November 2009 iiber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelartégwdifizierte Fassung). Neufassung der ,alten” Vegeultzrichtli-
nie (79/409/EWG). Im Wesentlichen unveréandertert heix Anpassungen fiir die seitdem der EU neu bei-
getretenen Staaten
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Die Mitgliedstaaten sind nach Art. 4 Abs. 4 Saizfpflichtet, die geeigneten Malinahmen
zu treffen, um die Verschmutzung oder Beeintracimggder Lebensrdume sowie die Be-
l&stigung der VOgel, sofern sich diese auf diesétdungen des Artikels 4 erheblich aus-
wirken, in den Schutzgebieten zu vermeiden. Nach2A¥SchRL gelten die Ziele des
Abs. 1 auch fur die weiteren européischen Vogeiagatsprechend®, sofern es fir diese
von Bedeutung ist. Im Folgenden wird deshalb nmebhr zwischen Anhang | — Arten und
den Ubrigen Vogelarten, die im Standarddatenbogeamnt werden, unterschieden.

In einer Uberprufung der Vertraglichkeit eines Vaikns mit dem Art. 4 (4) VSchRL ist
zu Uberprifen, ob es zu Beeintrachtigungen odesdhenutzungen der Lebensraume
kommt oder ob die Vogel so belastigt werden, desZiglsetzungen des Artikels 4 erheb-
lich beeintrachtigt werden. Die Abgrenzung zwisckdmeblichen und unerheblichen Be-
eintrachtigungen und Storungen beurteilt sich rderhZielsetzungen des Art. 4 VSchRL.

Auf die in Anhang | der VSchRL aufgefiihrten Artencsbesondere SchutzmalRnahmen
hinsichtlich ihrer Lebensraume anzuwenden, um ibedében und ihre Vermehrung in
ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen (Art. ¥\(6chRL). Unter anderem gehdrt die
Einrichtung von EG-Vogelschutzgebieten zu dieseiRiMdomen. Ziel des Art. 4 VSchRL
ist das Uberleben und die Vermehrung von VogelattsnAnhang | in inrem Verbrei-
tungsgebiet sicherzustellen.

In diesem Zusammenhang (d.h. fir besondere SchBtmhanen) ist Folgendes zu bertck-
sichtigen:

a) vom Aussterben bedrohte Arten,
b) gegen bestimmte Veranderungen ihrer Lebensrauméretiighe Arten,

c) Arten, die wegen ihres geringen Bestandes oder lf@&chrankten ortlichen Verbrei-
tung als selten gelten,

d) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Chenaittres Lebensraumes einer be-
sonderen Aufmerksamkeit bedurfen.

AulRerdem heildt es: ,Bei den Bewertungen werden @ezreh und Schwankungen der Be-
stande der Vogelarten beriicksichtigt.” Das hei@ssdArten mit Bestandsrickgangen vor-
rangig zu schitzen sind. Dieser Satz setzt die Bamg der Praambel der Vogelschutz-
richtlinie um, in der es heif3t: ,.Der Umfang died&as3inahmen (d.h. der Schutzmaf3nah-
men) muss daher im Rahmen einer VogelschutzpaléikSituation der einzelnen Vogelar-
ten angepasst werden.*”

Ziel des Art. 4 VSchRL ist also das Uberleben uig\ermehrung von Vogelarten des
Anhang | in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustel®esonders zu berticksichtigen sind
dabei gefahrdete oder anderweitig empfindliche iri&ne absolute Bestandsgarantie fir
jede Art an jedem Ort ist damit nicht ausgesprochen

Die hier dargestellten Kriterien fir eine Prufurey ¥ertraglichkeit mit den direkten Vor-
gaben des Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie entspeacvdllig denen, die im Kapitel 5.1.4
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fur eine Prufung gemal Art. 6 FFH-Richtlinie bzwdBgBNatSchG aufgestellt wurden.
Eine solche Priifung schliel3t damit die Uberprufuriggdas Vorhaben die direkten Vorga-
ben des Art. 4 (4) der Vogelschutzrichtlinie etfidolistdndig mit ein. Der Fall des ,fakti-
schen Vogelschutzgebietes” wird somit automatisitbetrachtet. Die Vertraglichkeits-
prufung nach VSchRL und FFH-RL unterscheidet siettemell im Hinblick auf die Ein-
stufung der Schwere von Beeintrachtigungen nicld.gesamte bisher in den letzten Jah-
ren erarbeitete Literatur zum Thema ,Erheblichkstéht damit auch fur faktische Vogel-
schutzgebiete zur Verfligung.

Das Gewicht von Beeintrachtigungen (also deren l#idtekeit) bemisst sich nach Art und
Ausmal’ der Wirkung auf die oben genannten Zielsgfn.

5.1.2 Erheblichkeit nach Artikel 6 der FFH-Richtlinie

Nach § 34 BNatSchG (8 18 LNatG M-V, Artikel 6 Aldsder FFH-Richtlinie) missen Pla-
ne und Projekte auf ihre Vertraglichkeit mit dem&tungszielen eines Gebietes gemein-
schaftlicher Bedeutung oder eines Europaischen [golgetzgebietes Uberprift werden. Es
geht darum, dass das Gebiet als solches mit dem@lksit seiner Erhaltungsziele nicht
beeintrachtigt wird. In Kapitel 3.2 wurden die miégken Wirkfaktoren durch das Vorha-
ben abgeleitet. An dieser Stelle soll nun geprigitden, inwieweit die dort abgeleiteten
Wirkfaktoren sich auf die einzelnen im Vogelschatzigt zu schitzenden Objekte auswir-
ken. Die zu schitzenden Objekte oder Zustandeisiddn Erhaltungszielen aufgefihrt.
Die Erhaltungsziele fur das Europaische Vogelsdeliiet sind in Kapitel 2.2 aufgefuhrt.

In der Konfliktanalyse wird der Konflikt, der durctas Vorhaben entsteht, beschrieben und
der Grad der Beeintrachtigung der einzelnen Artemteelt.

Die Konfliktanalyse folgt den Anforderungen des4gEiNatSchG und § 30 LNatSchG. Die
Vertraglichkeitsprifung muss zeigen, ob das Vorhakie Gebiet erheblich in seinen Er-
haltungszielen oder dem Schutzzweck beeintréachtigt.

Die Beeintrachtigungen werden in der FFH-Vertrdgteitsstudie an dem Einfluss auf die
formulierten Erhaltungsziele und die zu erhaltenBestande der jeweiligen Arten bzw.
Lebensraume im Schutzgebiet gemessen. Die Darsgedler Schwere der Beeintrachti-
gung hat diese Erhaltungsziele zum Mal3stab. Zuh@gtgsim ersten Schritt eine Be-
schreibung der Beeintrachtigungen und damit dedliktes gegeben, die fur sich genom-
men noch keine Wertung darstellt. Nachfolgend wir@zweiten Schritt eine Bewertung
vorgenommen, indem die Beeintrachtigungen als éidiebder nicht erheblich eingestuft
werden.

5.1.3 Methode der Konfliktbeschreibung

Es werden die Auswirkungen des Hotelneubaus aufidieelnen Erhaltungsziele betrach-
tet. Danach erfolgt eine Zusammenschau. Die Kabiigchreibung erfolgt anhand einer

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamt Tel.: 040 / 540 76 11 38



Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Vogelschutzgebiet ,Wisrbacht und Salzhaff* — Strandhotel Boltenhagen B-Blan
Kap. 5 Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintigiaigen

funfstufigen Skala, die den Grad der Beeintracmggwiedergibt. Der Grad der Beein-
trachtigung wird an den voraussichtlichen Verandgem der Bestande der jeweiligen Ar-
ten abgeschatzt. Mal3stab sind die in Art 1, Ahsicei der FFH-Richtlinie aufgefuhrten
Kriterien fUr guinstige Erhaltungszustande (Popaletdynamik, Verbreitungsgebiet, Grol3e
und Qualitat des Lebensraumes, Wiederherstellldqrkei

Da in der FFH-Vertraglichkeitsprifung das Schutzgetben Referenzraum fir die Bewer-
tung von Beeintrachtigungen darstellt, sind Kregardes guinstigen Erhaltungszustands he-
ranzuziehen, die sich schutzgebietsbezogen defmiessen (EITFADEN 2004).

Fir die Bewertung von Beeintrachtigungen von Vogetades Anhangs | VSchRL sowie
von Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VSchRL kénnanalog zur Vorgehensweise flr
Arten des Anhangs Il FFH-RL- die folgenden Kriterien des glinstigen Erhaltaogs
stands herangezogen werden:

Struktur des Bestands (beschreibende KriteriedPdpulation einschlief3lich Grol3e
und Entwicklungstrends),

Funktion der Habitate (Bedingungen zum langfristi§ertbestand der Art im Gebiet
bzw. zur langfristigen Verfigbarkeit der Teilhalbiam Lebenszyklus der Vogelarten).
Die Funktionen werden entsprechend der spezifisohgithologisch relevanten Krite-
rien definiert sowie

Wiederherstellbarkeit der Lebensstatten der Vogel.

Die Gesamtheit dieser Kriterien flr einen Lebensrader eine Art beschreibt die flr
ihn/sie mal3geblichen Bestandteile des Schutzgahefsnne des § 34 Abs. 2 BNatSchG.

keine Beeintrachtigung

Keine Beeintrachtigung liegt vor, wenn die Wirkpesze nicht relevant sind (grundséatzlich
von ihrer Art her oder wegen sehr geringem Ausnoal®) es zu einer Férderung der Arten
bzw. Lebensrdume kommt. Struktur, Funktion und Wibkdrstellungsmoglichkeit der Le-
bensraume werden nicht dauerhaft verandert.

5 Fir Arten des Anhangs Il der FFH-RL sind folgemkatiterien heranzuziehen:

- ,Struktur des Bestands" (beschreibende KriterianRidgulation einschlie3lich GréRe und Ent-
wicklungstrends),

- ,Funktionen der Habitate des Bestands" (das Faktmkige, das zum langfristigen Fortbestand
der Art im Gebiet notwendig ist) sowie

- ,Wiederherstellbarkeit", die in dem Begriff ,Erhaitgszustand" integriert ist und sich aus der
Verpflichtung ergibt, den glinstigen Erhaltungszndtggf. wiederherzustellen, wenn dieser nicht
(mehr) gegeben ist (vgl. Art. 2 Abs. 2 FFH-RL).
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geringer Beeintrachtigungsgrad (geringe Beeintrachgung)

Die Eingriffe l6sen nur geringe, Strukturen, Fuoken und Wiederherstellungsmoglich-
keiten kaum verandernde Beeintrachtigungen ausL&densraume von Arten der Erhal-
tungsziele werden in ihrer Ausdehnung und AusprggmmSchutzgebiet nicht verkleinert
oder verschlechtert. Die Populationen von Vogetader Erhaltungsziele bleiben im
Schutzgebiet stabil oder schwanken wie bisher itirhiehen Umfang.

mittlerer Beeintrachtigungsgrad (mittlere Beeintrachtigung)

Die Lebensrdume von Arten der Erhaltungsziele weméhrer Ausdehnung und Auspra-
gung nur geringfligig verandert, so dass sie ihr&kfan weiterhin in vollem Umfang er-
fullen kénnen. Im Falle von Arten bedeutet es, ddsslestflachengroRen oder Mindest-
qualitaten nicht so stark vermindert werden, dasauePopulationsriickgédngen von Arten
der Erhaltungsziele im Gebiet kommt. Punktuelllbkal wirkende Stérungen fihren zur
Verdrangung einzelner Individuen oder kleiner Geippus Teilbereichen des Schutzge-
bietes, die jedoch Ausweichmdglichkeiten haberdass der Gesamtbestand oder die Fla-
che im Schutzgebiet stabil bleibt.

hoher Beeintrachtigungsgrad (starke Beeintrachtigug®)

Die Eingriffe erreichen ein solches Ausmal3, daé8ere Teile der Lebensraume von Ar-
ten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie vemogehen oder in ihrer Auspragung stark
verandert werden, so dass die 6kologischen Furddidies Gebietes in Bezug auf die Er-
haltung der Schutzziele eingeschrankt werden. D8téhung oder Verdnderung kommt es
zur Reduzierung der Populationen oder Verkleinederg-lache von Lebensraumen, doch
kann ihr grof3ter Teil weiterhin im Gebiet existiere

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad (sehr starke Beeiréichtigung)

Durch die Eingriffe kommt es zu einem vollstandig@arlust oder es gehen wesentliche
Teile der Lebensraume von Arten des Anhangs | a@giel\schutzrichtlinie verloren bzw.
werden in ihrer Auspragung so stark verandert, desékologischen Funktionen des Ge-
bietes in Bezug auf die Erhaltung der Schutzzialehhaltignegativ verandert werden. Die
Storungen fuhren zur Verdrangung des Uberwiegemdés der Tiere oder Pflanzen.
Leicht wieder herstellbare Lebensrdaume werden beirallstandig beseitigt.

6 Im folgenden Text wird aus sprachlichen Griinden,eoher” Beeintrachtigungsgrad mit einer ,starken*
Beeintrachtigung gleichgesetzt.
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5.1.4 Abschatzungsmethode der Erheblichkeit der Beeintrédatigungen

Nach 8§ 34 BNatSchG muss das Vorhaben auf seinedgéchkeit mit den Erhaltungszie-
len des Européaischen Vogelschutzgebietes Ubenpditten. Es geht nach Art 6 (3) der
FFH-Richtlinie darum, dass das ,Gebiet als solcme‘der Gesamtheit seiner Erhaltungs-
ziele nicht beeintrachtigt wird. Im Bundesnaturdelesetz wird eine Beeintrachtigung des
.Gebietes als solches” mit ,,erheblich” bezeich&gibt die Prifung der Vertraglichkeit,
dass das Projekt zu erheblichen BeeintrachtigudgsrGebietes in seinen fur die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Bitsiten fliihren kann, ist es unzulas-
sig. Eine Bewertung der Beeintrachtigungen im Hakbhuf ihre Erheblichkeit fur die Er-
haltungsziele ist daher nétig.

Die Erheblichkeit ist ein unbestimmter Rechtsbégdér in jedem Fall einer Konkretisie-
rung bedarf. Entscheidungsrelevant sind die ErhgHmiele, fir deren Erhaltung ein
Schutzgebiet gemeldet wurde. Bei Gebieten, diatseaks Naturschutzgebiet, Land-
schaftsschutzgebiet, Naturdenkmal usw. ausgewiadnergeben sich die Mal3stabe fur
die Vertraglichkeit aus dem Schutzzweck und demdatassenen Vorschriften.

Es lassen sich keine allgemeinen Grenzwerte fUEheblichkeit einer speziellen Beein-
trachtigung angeben. Das Ausmal} der akzeptablentBehtigungen muss deshalb aus
der jeweiligen Sachlage argumentativ begriindet @rerAls jeweilige Sachlage wird der
Erhaltungszustand der jeweiligen Art bzw. des jégen Lebensraums herangezogen. Ziel
der FFH-Richtlinie ist der guinstige Erhaltungszndtaller Arten und Lebensraume. Er-
heblich sind alle Beeintrachtigungen, die dazudiahdass dieses Ziel nicht oder verzdgert
erreicht wird (bei Arten und Lebensraumen mit deénzeginstigem Erhaltungszustand)
oder dass das bereits erreichte Ziel (bei Artenlgidensraumen mit derzeit giinstigem
Erhaltungszustand) wieder verloren geht. Zu beadktedabei nicht nur der quantitative
Aspekt, sondern auch der funktionale/ raumlichdérBgizur Koharenz des Netzes Natura
2000. Diese Definition der Erheblichkeit berticksighden Sinn der FFH-Richtlinie -
namlich bedrohte Arten und Lebensraume zu schijxen?) - und ist daher formelhaften
oder schematischen Ableitungen vorzuziehen.

Da der Begriff des ,glinstigen Erhaltungszustandester Vogelschutzrichtlinie nicht ex-
plizit definiert wird, muss er aus vogelkundlict&cht definiert werden. Da das Bundesna-
turschutzgesetz in 8 7 Abs. 1 Nr. 9 den Begriff gigsstigen Erhaltungszustandes der
FFH-Richtlinie auch auf die Vogelschutzgebiete amidet, kann er in entsprechender Wei-
se auch fur Europaische Vogelschutzgebiete geltdégel des Anhangs | der Vogelschutz-
richtlinie kbnnen dann wie Arten des Anhangs Il BEH-Richtlinie betrachtet werden.

Der glinstige Erhaltungszustand eines LebensraunmsAst. 1 e und der einer Art in
Art. 1 i der FFH-Richtlinie definiert. Der Erhaltgszustand wird demnach ungtinstig und
damit die Beeintrachtigung erheblich, wenn
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a) im Falle eines Lebensraumes gemeinschaftlicher Badg das natlrliche Verbrei-
tungsgebiet und seine Flache, die er einnimmt, ettiu@gsbereich der FFH- und
Vogelschutz-Richtlinie geringer wird,

b) bei einer Art des Anh. Il (analog Anh. | VSchRL)sdaaturliche Verbreitungsgebiet
in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird,

c) der Lebensraum einer Art des Anh. Il (analog AMASEhRL) zu klein wird, um
langfristig das Uberleben der Populationen diesézi sichern,

d) die fir den Fortbestand eines Lebensraumes gerhaiitischer Bedeutung not-
wendigen Strukturen und spezifischen Funktionetowen gehen oder nur in ver-
ringertem Mal3e weiter bestehen werden,

e) aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamikrehnedes Anh. Il (analog
Anh. 1 VSchRL) anzunehmen ist, dass sie langfriséign lebensfahiges Element ih-
res naturlichen Lebensraumes bleiben wird.

f) der Erhaltungszustand der fir einen Lebensraum igsoi&ftlicher Bedeutung
charakteristischen Arten ungunstig wird.

Eine Beeintrachtigung ist dann erheblich, wenn diatcth sie der gunstige Erhaltungszu-
stand der Erhaltungszielarten im Hinblick auf diel@ der Richtlinien verschlechtert wird
(siehe a) - f)) oder die formulierten Schutzzidag. 2.2) nicht mehr vollstéandig erreicht
werden. Auf Vogelarten des Anhang | der Vogelsadhciidinie konnen analog die Punk-
te b), c)und e) wie auf Arten des Anhangs Il derdH&chtlinie angewendet werden.

Die erhebliche Beeintrachtigung eines einzigen Erhgszieles reicht aus, um die Unver-
traglichkeit des Vorhabens zu begriinden.

Die Vogelschutzrichtlinie liefert in Art 4 (1 u. 2Argumente fir die Auswahl vorrangiger
Erhaltungsziele in den Vogelschutzgebieten.

FUr besondere Schutzmalinahmen sind zu berickgnhtig

1) vom Aussterben bedrohte Arten (d.h. Arten, diedén Roten Liste oben stehen®. Be-
sonders zu beachten ist dabei die europaischevirzliveite Rote Liste. Dies ent-
spricht Punkt e) der Kriterien flr unginstigen Hwnragszustand von Arten),

2) gegen bestimmte Veranderungen ihrer Lebensrauméretiighe Arten (d.h. stendke
Arten),

3) Arten, die wegen ihres geringen Bestandes oder ll@gchrankten ortlichen Verbrei-
tung als selten gelten (gilt vor allem fir Endemjtsolierte Teilpopulationen, sehr
stark auf wenige kleine Gebiete konzentrierte Argerdere sind i.d.R. schon in 1) ent-
halten),

7 gilt fir Anhang | — Arten und die Zugvogelartemtgprechend
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4) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Chemrakittires Lebensraumes einer be-
sonderen Aufmerksamkeit bedirfen (wenn diese AtBnLebensraume bendétigen,
die aktuell besonders stark verandert werden dRerlandschaften] oder die sehr
stark von spezieller menschlicher Aktivitat abh@mwjnd oder wenn spezifische Teil-
lebensraume ohne Schutz nahezu vollig ausfalledeviijz.B. Strandbruter]).

Aul3erdem heil3t es: ,bei den Bewertungen werden drereh und Schwankungen der Be-
stande der Vogelarten beriicksichtigt.” Das hei@ssdArten mit Bestandsrickgangen vor-
rangig zu schitzen sind.

Die Vogelschutzrichtlinie hat das Ziel durch Schiewirtschaftung und Regulierung der
Nutzung die Erhaltung samtlicher wild lebender Magen Europas zu gewahrleisten
(Art. 1). Fur die in Anhang | aufgelisteten Vogédar sind besondere SchutzmalRnahmen
mit dem Ziel, ihr Uberleben und ihre Vermehrunghirem Verbreitungsgebiet sicherzu-
stellen, zu ergreifen (Art. 4). Unter anderem glaflir die zahlen- und flachenmaRig ge-
eignetsten Gebiete als Schutzgebiete auszuwéh&nZigl der Vogelschutzrichtlinie im
Hinblick auf die europaischen Vogelschutzgebieteaher, Uberleben und Vermehrung
der Anhang | — Arten in ihrem Verbreitungsgebiehsrzustellen. Erheblich sind daher
alle Beeintrachtigungen, die dazu fiihren, dassediggel nicht oder verzogert erreicht wird
(bei Arten, auf welche die Kriterien 1) - 4) zufesf, d.h. in der Wortwahl der FFH-
Richtlinie derzeit unguinstigen Erhaltungszustanoeng oder dass das bereits erreichte
Ziel (bei Arten, auf welche die Kriterien 1) - 4ixht zutreffen, d.h. in der Wortwahl der
FFH-Richtlinie derzeit glinstigem Erhaltungszustaatden) wieder verloren geht.

Beeintrachtigungen von geringem oder mittlerem Be&chtigungsgrad kommt keine Er-
heblichkeit zu, denn durch sie werden die Popuitatioder Arten nicht beeinflusst und
damit das Ziel der Richtlinie ,Uberleben und Vermeiy sicherzustellen” nicht beein-
trachtigt.

Beeintrachtigungen von hohem oder sehr hohem Béehttgungsgrad sind dann erheb-
lich, wenn sie dazu fuhren, dass der Erhaltungamdstiner Art des Anhangs | sich ver-
schlechtert. Das trifft zu, wenn,

a) bei einer Art des Anh. | VSchRL das naturliche \fertungsgebiet in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird,

b) der Lebensraum einer Art des Anh. | VSchRL zu kigird, um langfristig das U-
berleben der Populationen dieser Art zu sichern,

c) aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamikrehnedes Anh. | VSchRL an-
zunehmen ist, dass sie langfristig kein lebens&ghigjement ihres natirlichen Le-
bensraumes bleiben wird.

Bezogen auf ein konkretes Vogelschutzgebiet betldate dass eine erhebliche Beein-
trachtigung vorliegt, wenn im Falle einer Art mérdeit ginstigem Erhaltungszustand

a) die Art in dem betreffenden Gebiet nicht mehr vonkat oder
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b) die Art zwar noch vorkommt, jedoch ist aufgrund Werkleinerung der Lebens-
raume im Gebiet damit zu rechnen, dass sie sidjirlatig dort nicht mehr fort-
pflanzt odewerschwindet oder

c) die Art zwar noch vorkommt, jedoch ist aufgrund wamschiedenen Ursachen
(z.B. Verlusten durch Totungen, Pradation, Nahraoragggel usw.) damit zu rech-
nen, dass sie sich langfristig dort nicht mehrgiteainzt oder sogar verschwindet.

Oder wenn im Falle einer Art mit derzeit ungiinstigérhaltungszustand

a) sich die Population im Schutzgebiet verkleinerhrddann ist zu erwarten, dass die
Erreichung eines gunstigen Erhaltungszustandesnziasii verzogert wird.

5.2 Beeintrachtigungen von Arten des Anh. | VSch-RL

Direkte Beeintrachtigungen von Arten des AnhanggriVogelschutz-Richtlinie durch
Uberbauung finden nicht statt, denn im Plangeloetiken solche Arten nicht vor. Jedwe-
de Bautéatigkeit befindet sich in mehr als 70 m &mifing zum Vogelschutzgebiet (Kap.
3.2.2.2.

Indirekte Wirkungen durch Emissionen der Bauaripeitder des geplanten Hotels, die Luft
oder Wasser schadigen, sind nicht zu erwarten (B&x2.1 und 3.2.2.3). Larm- und Licht-
immissionen werden vermieden (Kap. 3.2.2.4 un®3%2.

Eine rechnerisch zu erwartende vermehrte Nutzuadgstiandbereiches nérdlich des Ho-
tels wird keine Auswirkung im Vogelschutzgebiet bal§Kap. 3.2.2.6.1). Der Strand wird
zurzeit und seit Jahrzehnten als 6ffentlicher $knzon allen Urlaubsgasten der Gemeinde
Boltenhagen genutzt. An dieser Situation wird siints &ndern. Der Grol3teil der typi-
schen Kunden eines hoherwertigen Hotels kann a&isdibzipliniert gelten und fuhrt nicht
zu erkennbaren zusatzlichen Schaden an der VegetatiStrandabschnitt. Schaden durch
Vertritt oder Mullbelastung (Eutrophierung) sowierndhme der herumlaufenden Hunde
werden also nicht merkbar zunehmen. Selbst wezn gsaduellen Zunahmen von Uber-
tretungen des Betretungsverbotes der Dinen kéante,da& noch keine Beeintrachtigung
des Vogelschutzgebietes, sondern eines BiotopstamiBales Vogelschutzgebietes. Eine
Beeintrachtigung des Vogelschutzgebietes bzw. s&rteltungsziele ist daraus nicht zu
prognostizieren.

Im durch einen Zaun geschitzten Brutbereich amHd#sinsel Tarnewitz hangt der Schutz
der dort britenden oder sich aufhaltenden Vdgeiralton der Funktionstiichtigkeit des
Zaunes ab. Diese ist unabhangig von graduellenifuea der Urlauberzahlen im hier zu
erwartenden Ausmal} (aul3erstenfalls 12 % bei gearagrsBetrachtung aller Hotelpla-
nungen, siehe Kap. 3.2.2.6.2) im Seebad Boltenh@{mm 3.2.2.6.1)

Eine Ubersicht Gber die Wirkungen auf die einzelWegelarten wird in Tabelle 6 gege-
ben.
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5.3 Beeintrachtigungen von weiteren Vogelarten (Art . 4, Abs. 2)

Die in Kap. 2.1.2 genannten Arten werden vom Voemahicht direkt beeintrachtigt, da sie
im Wirkbereich des Vorhabens nicht vorkommen. Afiotsie gilt, dass jedwede Bauta-
tigkeit sich in mehr als 70 m Entfernung zum Vogbklgzgebiet befindet (Kap. 3.2.2.2.)

Indirekte Wirkungen durch Emissionen der Bauaripeitder des geplanten Hotels, die Luft
oder Wasser schadigen, sind nicht zu erwarten (B&x2.1 und 3.2.2.3). Larm- und Licht-
immissionen werden vermieden (Kap. 3.2.2.4 un®352.

Eine rechnerisch zu erwartende vermehrte Nutzuadgstiandbereiches nérdlich des Ho-
tels wird auch fir diese Arten keine AuswirkungWogelschutzgebiet haben (Kap.
3.2.2.6.1). Eine Ubersicht uiber die Wirkungen dafainzelnen Vogelarten wird in Tabelle
6 gegeben.

5.4 Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen

In Kap. 2.2 werden die Erhaltungsziele des Vogelscibebietes aufgefuhrt. In Tabelle 6
sind die Wirkungen des einzigen relevanten Wirkéedgsrs, namlich eine durch die Zu-
nahme der Bettenzahl um 12 % in Boltenhagen (kutwel&etrachtung aller Vorhaben)
um ebenfalls 12 % gesteigerte Besucherzahl im Uhdies Hotels (Boltenhagener Strand,
NSG Tarnewitz).

Tabelle 6: Ubersicht der Wirkung eines zunehmendeBesucherverkehrs auf die Er-
haltungsziele am Boltenhagener Strand. Aufgeflihrtiad die Erhaltungsziele des Kap.
2.2, die am Boltenhagener Strandbereich zutreffen.

Am Boltenhagener Strand | Wirkung einer Besucher- | Art der Beeintrachtigung
relevantes Erhaltungsziel | zunahme um 12 % nach Kap. 5.1.3

Erhaltungsziele aus der Vogelschutzrichtlinie Ka@.1

Brand-, Fluss-, Kusten-, Diese Arten haben hier nur keine Beeintrachtigung —
Raub- und Zwergsee- Jagdgebiete geringerer Be1 nicht relevanter Wirkungs-
schwalbe deutung und sind dabei faktor wegen sehr geringen
Sturmméwe nicht stérungsempfindlich. | Ausmal3es.

Zwergsager Diese Arten haben hier nur| Struktur, Funktion und

Wiederherstellungsmdg-

lichkeit der Lebensrdume
_werden nicht dauerhaft vert
[gndert

Tauchenten: Bergente, Reif Nahrungsgebiete geringere
herente, Schellente Bedeutung. Die Vorkom-

men nutzen nicht die unmit
telbare Strandzone, sondel
entferntere Bereiche im
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Winterhalbjahr. Stérungen
treten nur wasserseitig, nic
durch den Strandbetrieb ay
(MANAGEMENTPLAN 2006)

ht

—

Sandregenpfeifer

Die potenziellen Brutplatz
im NSG Tarnewitz sind
durch Zaun gesichert

é&eine Beeintrachtigung, da
die Brutbestande im NSG
durch MalRnahmen ge-
schatzt sind.

Weitere Arten des Standarddatenbogens (Kap. 21y.Z abelle 4 u. Tabelle 5)

Mittelsager, Ganseséager al
Rastvogel

sDiese Arten haben hier nur
Nahrungsgebiete geringere

Meeresenten: Eiderente

Bedeutung. Die Vorkom-
men nutzen nicht die unmit
telbare Strandzone, sondel
entferntere Bereiche im

Winterhalbjahr. Stérungen
durch den Strandbetrieb tre
ten nicht auf

keine Beeintrachtigung —

rnicht relevanter Wirkungs-
faktor wegen sehr geringen
-Ausmalies.

"Struktur, Funktion und
Wiederherstellungsmadg-
lichkeit der Lebensraume

andert

Griundelnde oder flach tau-
chende Arten: Blassralle,
Hockerschwan

Diese Arten haben hier nur
Nahrungsgebiete geringere
Bedeutung und sind dabei
nicht stérungsempfindlich.
Wichtigster Bereich bei Tar
newitz durch Zaun geschiit

=

zt

Mittelsager, Gansesager al
Brutvogel

sDie potenziellen Brutplatze
im NSG Tarnewitz sind

durch Zaun und weitere Be
sucherlenkung gesichert

keine Beeintrachtigung, da
die Brutbestande im NSG

-durch MalRBhahmen ge-
schatzt sind.

Neuntoter, Sperbergrasmuit

cke

Brutvorkommen im NSG
Tarnewitz sind durch Ab-
sperrungen gesichert. Vor-
kommen im Strandwall Bol

den starken Besucherbe-
trieb. Eine graduelle Steige
rung um 12 % fuhrt nur
dann zu Beeintrachtigunge
der Bruten auf3erhalb des
Vogelschutzgebietes, wenr|
illegales Betreten der Geb(

tenhagens ertragen offenbak/erminderungen der Brut-

keine Beeintrachtigung, da
die Brutbestdnde im NSG
durch MalRnahmen ge-

- schiitzt sind.

bestéande im Strandwallbe-
“reich hatten keine Wirkung

Ngebiet, da diese nicht von
Bestanden aul3erhalb abhg
gen. Das Schutzgebiet ist

“nicht von Einwandernden

-

*werden nicht dauerhaft vert

auf die Bestande im Schutz
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sche im Strandwallbereich | Individuen abhangig.
zunimmt. Die Bestande im
NSG Tarnewitz sind durch
Zaun und andere Besuche
lenkungsmalRnahmen ge-

schtzt.

Keine zusatzlichen Erhaltungsziele aus Managemem#gap. 2.2.3

Weitere Erhaltungsziele aus Kap. 2.2.4 (Informatioaur Gebietsmeldung 2007)

Nr. Abis T Keine der dort geforderten| keine Beeintrachtigung —
Schutzerfordernisse oder | nicht relevanter Wirkungs-
Ziele werden betroffen faktor

Die Erhaltung ungestorter
Strandabschnitte betrifft
nicht den bereits seit Jahr-
zehnten gestoérten Bade-
strand Boltenhagens, der
folgerichtig nicht ins Vogel-
schutzgebiet einbezogen is

—+

6 Beurteilung der Beeintrachtigungen durch andere Plae und Projek-
te

Da durch die direkten Wirkungen des Vorhabens (Baigb, Anlage und Stoff- sowie
Licht- und Larmemissionen keine Beeintrachtigundes Vogelschutzgebietes zu prognos-
tizieren sind, kommt es auch nicht zum Zusammeresinkit anderen Planen und Projek-
ten.

Lediglich zum Faktor ,Indirekte Wirkungen durch Zalnme des Besucherverkehrs* (Kap.
3.2.2.6) ist festzustellen, dass weitere Hotelvioeinazu einer Steigerung der Bettenzahl
von ca. 10.000 um weitere 1160 Betten, also eiteg&ung um 11-12 % fuhreRlanung
Tarres Resort rd. 550 Betten, Planung Villa Reds&%0 Betten, Planung Seniorenanlage am
Klutzer Bach rd. 200 Betten). Diese kumulierendekdg wurde bereits in den vorigen Ka-
piteln (Kap. 3.2.2.6) berucksichtigt.

Aus den in Kap3.2.2.6 dargelegten Griinden ist aus einer graduSlieigerung der Uber-
nachtungszahlen um 12 % keine zunehmende Storwergodstige Beeintrachtigung des
Vogelschutzgebietes zu prognostizieren. Daflrnaskssch immer die Besucherlenkung
(Qualitat und Durchsetzung) am Ort der Stérungmevartlich, die zur Befolgung oder
Ubertretung von Regeln fihrinNgoLb 2005). Die Besucherlenkung an empfindlichen
Schutzgebietsteilen kann nicht durch einen an e Ort aufgestellten Bebauungsplan
geregelt oder beeinflusst werden.
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7 Gesamtubersicht Uber Beeintrachtigungen, Beurteilug der Erheb-
lichkeit

Da es zu keinen Beeintrachtigungen der Lebensraumaé\rten sowie der Erhaltungsziele
des Gebietes kommt, wird das Vogelschutzgebiet @401 ,Wismarbucht und Salz-
haff* durch die Verwirklichung des B-Planes 8 ,Stdhotel” nicht erheblich und nicht
nachhaltig beeintrachtigt. Eine hinsichtlich deelZetzungen des Artikels 4 EG-
Vogelschutzrichtlinie erhebliche Verschmutzung dleeintréachtigung der Lebensrdume
sowie Belastigung (Stérung) der Vogel werden dualienVerwirklichung des Bebauungs-
planes Nr. 8 ,Strandhotel” im Vogelschutzgebiet DE34-401 ,Wismarbucht und Salz-
haff* nicht eintreten.

8 Zusammenfassung

FUr das Vorhaben ,Strandhotel* Bebauungsplan Mim8Rande des Vogelschutzgebietes
DE 1934-401 ,Wismarbucht und Salzhaff* wird einerivéglichkeitsprifung durchge-
fuhrt.

Der Geltungsbereich des B-Plans liegt im Innenbérder Ortslage Boltenhagen und min-
destens 70 m vom Vogelschutzgebiet entfernt.

Das Vogelschutzgebiet dient in der der SicherungBrut- und Rasthabitate sowie der
Vermeidung von Stérungen wahrend der Brutzeit salgreSicherung von Nahrungsfla-
chen sowie Ruhe- und Schlafplatzen fir ziehender{Kap. 2.2).

Im Plangebiet befinden sich keine Lebensrdume utehAdie als Erhaltungsgegenstand
im Standard-Datenbogen aufgefuhrt wurden. Das RBlairghat zurzeit keine Bedeutung
fur die Erhaltungsziele des Gebietes (Kap. 4.2).

Die durch den B-Plan planungsrechtlich vorbereit@aumalRnahmen und Nutzungen
(Kap. 3) werden keine relevanten Wirkungen aufvwietvollen Lebensrdume des Schutz-
gebietes haben, da Wirkungen der Bauten und dedufidsbetriebes nicht bis in das
FFH-Gebiet vordringen. (Kap. 5.2 u. 5.3). Beeinttigungen der Erhaltungsziele sind da-
her nicht zu befurchten (Kap. 5.4).

Erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigungenimmé&des Art. 6 FFH-RL, 8 34
BNatSchG oder § 21 NatSchAG M-V sowie hinsichtligr Zielsetzungen des Artikels 4
EG-Vogelschutzrichtlinie erhebliche Verschmutzungder Beeintrachtigungen der Le-
bensraume sowie Belastigungen (Stérungen) der gelen sind somit nicht zu erwar-
ten (Kap. 7).
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